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es déeir, que se trala de una reldcion eminentemente social, debido a lo cual la
llama virfud perfecta. Que tal relacion tiene un doble aspecto: moraly politi-
co. En el sentido moral, un individuo puede ser justo o injusto —siempre con
respeeto. a otro—, sin necesidad de que haya leyes explicitas o positivas que
determinen o guien el comportamiento con el olro. Un ¢aso tipico de este sen-
tido es el del jucz, de quien se dice justo cuando es capaz no solo de aplicaren
derecho la ley, que, se supone, s general, sino de mitigar su rigor en los casos
particulares. Se habla entonces de equidad, o de justicia correctiva;

También vamtotele.s con total claridad, que en el aspecto pohtlco la jus-
ticia s¢ refiere 2 una relacién fundamentalmente distributiva, En este sentido
politico ¢s claro que se trala de una relduon distributiva de bienes escasos y
que no tiene sentido hablar de j |uqt|c1a cuando “hay para dary tomar

La diferenciacion de cstos dos aspectos de la justicia, el mom.l ¥y cl pohuco
aunque estd en Aristoteles, no se ha tenido lo suficienicmente en cuenta, y ello
ha ocasionado una gran confusion, pues a lo largo de la historia]a nocién de
Justicia se Ta ha explorado con diversas definiciones.

El bnsa_yo sobre lajusticia (1945) de Chaim Pen,lman unfi losoto belga de
origen polaco, no obstante haber fracasado en su obj elivo, es de gran-ayuda,
por su cardeler sintético y exhaustivo, para comprender el problema en toda su
dimension. Perelman analiza las distintas formulas mediante las cuales se ha
- queridoexpresar la idea de Justicia: 1) Darle a cada quien scgin sus necesida-
des. 2) Darle a cada quien segun sus obras. 3) Darle a cada quien segin sus
méritos. 4) Darle a cada quien segiin su rango. 5) Darle a cada quien por igual.
6) Darle a cada quien lo que la ley determine. Formulas que recogen las idcas
que histéricamenic s¢ han planicado en el intento de determinar loque es la
justicia. Despugs de someter cada una de estas “férmulas coneretas” a una
seric de objeciones y de mostrar incluso las antmomlas que entre ellas se pre-
sentan de hecho, se llega a la conclusion de que mnguna de ellas —o combina-
ciones de ellas' — podria servir como fundamcnto de una concepcion general
de justicia y, en consecuencia, se hace necesario buscar lo comin que pueda
haber entre esas distintas ideas, para obtener asi una formula general, abstrac-
la, que sirva en cnalquier caso. Fl resultado al que llegé Perelman fue el siguien-

'Tal c3 ¢l caso de Marx, quien combing necesidades convbrus o frabajo.
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te: “Se puede definir ... la justicia formal y abstracia como un principio de
accion de acuerdo con el cual los seres de una misma categoria esencial
deben ser tratados de la misma manera”. Como facil es ver, tal resultado es
bastante pobre, El mismo Perelman ticne que acudir a las nociones de equidad
y, finalmente, de caridad. “Uhna justicia imperfecta, sin caridad, no es justi-
¢ia’’, son las palabras finales® de su ensayo.

Durante siglos los filosofos trasegaron por el mismo camino, no inatil, pero si
infructuoso, hasta que aparece el descomunal trabajo de John Rawls Una feo-
ria de justicia, en 1971.

La construccion de la obra de Rawls comenzé ¢n los primeros afios de la
década de los cincuenta del siglo pasado, y prosiguid casi hasta el final de su
vida, en 2002. Se trata, como el nombre de su principal libro lo dice, de teoria.
Yano es una idea fundamental que funcione a manera de principio axiomatico
que estd en la base de la construccion, como puede ser, por ejemplo, cualquie-
ra de las formulas arriba mencionadas, o ¢l utilitarismo, en sus distintas varian-
tes, que se asienta en el principio nico de la mayor felicidad para el mayor
nimero y todo se ¢xplica desde alli. Por otra parte, se trata de zna teoria entre
otras, alternativas, que, sin embargo, hasta ahora no se han presentado, pues el
enorme caudal de posiciones alternas, entre ellas las méds solidas, las
comunitaristas, estan lejos de ser feorieas.

La obra de Rawls es una cuidadosa y complejisima construccion, que puede
verse a la manera de un rompecabezas, cada una de cuyas piezas —en este
caso, cada uno de los conceptos—, supone la condensacion de siglos de pensa-
miento filosofico.

Ese rompecabezas tiene un conigxto especifico, por lo que tiene limites que
descartan la posibilidad de teorias que pretendan generalidad y universalidad,
que sean “comprehensivas”, de ahi que su teoria de justicia corresponda al
aspecto politico y no moral de las intcracciones humanas, Es pensada desde el
mundo contemporaneo occidental, liberal, y para el mismo, que, tal como s,
es profundamente injusto y desigual. |

#Claro que peor es el resultado ul que llega Kelsen en su ensayo ,Qué es la justivia?: ¥, Ju justicia es para
mi aquello bajo crya profeceidn guede flovecer la ciencia y, unto con la ciencia, la verdad v la
sinceridad. £s la justicia de la ibertad, la justicia de la paz, la justicia de la democracia, ta justicia de
I tolerancia”
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Rawls no entra en discusiones de conceptos que da como hechos, pero que
son piczas fundamentales de la teoria. No se trata de definir conceptos tales
como libertad, o ignaldad, o persona, o justicia o dignidad. Se pucde decir que
csc trabajo ya estd hecho. De lo que se trata es de proponer una salida a la |
consecuencia concomitante, inevitable, de tomarse en serio las libertades de los
individuos, que noes ofra que la diferencia; que 1a diversidad. Con el surgimiento
de lalibertad en el proceso evolutivo de la especie humana surge, como otro lado
de la moneda, la diferencia, que s¢ suma a la diversidad —también incvitable -
producida por la “loterianatural”, de todo lo cual deriva la distincion entre més y
menos favorecidos. 605m0 resolver este problcma, que.es el quc da lugarala
injusticia? Mediante la conjuncion del pri nc1p|0 que garantiza las libertades conel
que garantua que las ventajas de los més fav orecidos las acepte ld socicdad
siempre y cuando de cllo sc [avorczcan también los menos favon.mdos Aqui
radica la orJ iginalidad de lateoriade Rawls;en la conjuncion: de mnbos principios,
conjuncion que ¢s el resultado de aplicar las idcas contractualistas delos moder-
nos, aungue con una diferencia que resulta fundamental. Mlentras que ¢l resulta-
do del contrato cn Hobbgs, en Locke o en Rousscau -incluso en Kant—es ¢l del

establecimiento justificado del Estado, en Rawls esto dejade ser 1mp0rtante Los
cstados ya existen, exphquensc ono Incdlanl,c laidea dc contrato, pero el pro-
blema de ]amjustlma no seha tocado. Enel expcnmento mental de la “posicion
original’ las partes representan\ as, dejando de lado sus respectivas concepcio-
nes morales, se ponen de acuerdo en la forma pohm,d de impedir las profundas
d:fcnencnas sociales y econdmicas que danlugarala mjusucm. ‘

. A pesar de la profusion de andlisis y de estudios sobre la obra de Raw[e
cons,ldel 0 que, aunque varios de cllos son ]usuﬁcaan y acertados en las criti-
cas, no alcanzan a ser teorias’ alternativas, aungue si complementarias. Baste
mencionar como ejemplo la propuesta de Sen acerca de la necesidad de esta-
blecer las politicas con el objetivo de desarrollar las “capacidades” de las per-
sonas, ¢n lugar de la lista de “blCllLb prunanos *de lateoria de Rawls, o la que
hace \4 ichacl Walzer.

' De mucha mayor envergadura son los plantcamiehtos que en tiempos mas
recientes viene haciendo Thomas Pogge’, un fildsofo realmente comprometido

' De quien se publicy un ensuyo en esta misma edicign de Aleph.
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con los problemas de Ia injusticia y de la pobreza globales. Discipulo y amigo
de Rawls, su analisis critico ha develado serias incoherencias entre la teoria
doméstica y la teoria global o internacional. La teoria de Rawls se ocupd fun-
damentalmente del nivel “doméstico™ de 1a justicia, esto es, del que se pucde
aplicar a las estructuras basicas de diferentes sociedades. Del nivel global, cs
decir, de los principios que se aplicarian al derecho internacional, s ocupd
ya al final de su vida, aunque, como bien lo muestra Pogge, con paradojas ¢
inconsistencias que de no corregirse pueden erosionar fuertemente la teoria
rawlsiana, pero que, desde mi punto de vista, no afectan ni su valor ni su
belleza.

Por su parte, Pogge se ha tomado el trabajo de hacer una revision
scria de las cifras de los economistas, a la luz de la cual el panorama de la
mitad de la poblacién del mundo ¢s todavia mas siniestro y desolador.
Habida cuenta de que buena parte de tal situacién depende de la relacion
cntre ¢l nivel doméstico y ¢l nivel global de la justicia, lo que propone
Pogge ¢s acogemos a la tabla de los derechos humanos, que esta firmada
por la mayoria dc los paises. Pero va més alld, al hacer propuestas con-
cretas de solucion, tales como la ereacidn de un Fondo de impacto so-
bre la salud, que, sin afectar mucho los bolgillos de los paises ricos,
remediaria de forma ripida el desastre que significa el actual sistema de
proteccion de patentes de los fairmacos. O también la reforma de algu-
nas normas de los acuerdos institucionales globales, que tendria un
gran impacto en la disminucidn de la pobreza global, al menos en cuanto
depende de las relaciones entre paises ricos y pobres, pues queda el que
¢stos ultimos tienen que resolver por si mismos. De mayor alcance es su
propuesta de un dividendo global de recursos, que implica una esperanza
fundada en un mundo mejor.

Si bien ¢l problema de la justicia es més intrincado de lo que pensaban los
griegos, sobre todo por ¢l rumbo econémico por el que se ha desarrollado el
mundo, que hace inevitable la conjuncién con la economia - un saber atin sub-
desarrollado, mas en lamedida cn que no se sustraiga a los dogmas de moda y
a la fuerza de gravedad de los intereses de los poderosos—, hay va las teorias
necesarias que permitirian evitar el horror en el que arrastran sus vidas mads de
tres mil millones de seres humanos, peor que el que tenia Hobbes en mente
cuando escribié su Leviatan,

12  Revista Alsph No. 147, afio XLII (2008)



Una de tales teorias, aunque con los necesarios ajustes, es la de Rawls, ala
que hay que acoplar la concrecidn del aporte fundamental de Pogge. En cual-
quier cago, cabe tener presentes las palabras de Rawls:

La preocupacion de fondo que subyace al planteamiento de estas
cuestiones es que quizci' no conozeamos ningun principio que se
fome en serio la idea de los ciudadanos como libres ¢ iguales; o
que, 8i lo conocemos, conocemos varios principios comtyapuesios,
que imponen requisitos muy diferentes y suscitan disputas inaca-
bables porque todos nos acogemos al principio que mds nos favo-
rece. ) puede ocurrir que conozcamos al menos una familia de
principios que se toma la idea en serio, pero que no estemos dis-
puestos a obrar en conformidad con ella, por razones cualesquie-
ra. Si se diera cuyalquiera de estos casos, swgiria la cuestion de si
hablamos en serio al hablar de cindadanos libres e igualés. ;O es
hahlar por hablar? ;SNirve para algo mas que para un proposito
ideologico, entendiendo este término en el sentido marxiano? 1i-
cho sin vodeos, la integridad del pensamiento democrdrice consti-
tucional depende de las respuesias que demos a estas cuestiones.”

A lo que yo agregaria: asi como también la extincion de buena parte de la
cspecie, prevista por Zeus, y - paraddjico y vergonzoso—no propiamente por
escasez de los bienes que son indispensables para la vida buena.

7 \ 3

¢ Rawls, John. La jfusticia como equidad. Una reforimdacion, Barcelona: Ldiciones Paidos, pp. 115-116,
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Justicia en Colombia!

14

A
/

Antanas Mockus

s posible que Colombia ilustre como pocas socie-

dadcs el desfase entre, porun lado, ideas e institu-

ciones formales y, por otro lado, Ias instituciones
informales, expresadas en la moralidad de las personas o en las
delimitaciones de los comportamientos culturalmente aceptables
para toda la sociedad o para grupos dentro de la misma. Ese
desfase se traduce en enormes dificultades para conseguir con-
senso en torno a lo que se entiende por justicia v a lo que se
califica como justo, En sociedades donde hay armonia entre ley,
moral y cultura, la delimitacion de lo justo es mas facil y el debate
es sobre la jerarquia (iltima entre los tres sistemas reguladores.
Donde hay divorcio entre ley, moral y cultura, donde se aceptan
moral y culturalmente los comportamientos ilegales y no se res-

' Agradezco mucho u Curlos-Corique Ruiz su amable persistencia en invitanue a
escribir estas paginas pars Aleph, Pude darme cuenta de [o poco que uso Ia nocién
de justicia en un pafs donde la calificacion de las opiniones ¥ las acciones como
justas o injustas es casi permanente. Perdonard el lector 10s titubeos. Doy las
gracias ambién a Diego Cancino por sus valiosos comentarios y sugerencias & una
version anterior y a Paula Zuluaga por algunas recomendaciones también pertinen-
tes. Adriana Cordoba ¥ Carlos Augusto Hemandez, entre 1os vivos, y Carlo Federici
y José Granés, entre los fallecidos, me bun ayudado a experimentur y a desentrafiar
gsc sentimiento doloroso ¥ poderoso que es la indignacidn.
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paldan moral y culturalmente las obligaciones legales, abundan mas las denuncias
de injusticia y las justificaciones y los sujetos acudimos -de manera consciente-
mente oporlunista 0 no—alternativamente a las distintas regulaciones: algo es
Justo porque ¢s legal, algo es justo porque en coneiencia nos parece tal ¢ algo es
Justo porque es lo colectivamente aceptado por toda Ia sociedad o porun subgrupo
definido delamisma. En Estados Unidos, liberales y comunitaristas han reavivado
su debate en torno a la propuesta de orden justo que Rawls presento precisa-
mente como “una teoria de la justicia” centrada en la jimpareialidad, lamaximizacion
de las libertades universalizables y la optimizacion de la (in)equidad distributiva en
funcion del mas rapido progreso de los desaventajados y del acceso a cargos
por mérito. Adela Cortina se apoya en algunos textos de Rawls para interpretar
su contribucién como un intento de sistematizar el concepto-de justicia decantado
histéricamente en el mterior de la sociedad norteamericana, Nosotros tenemos
también el deber de pensar qué es lo que piensa un colombiano cuando piensa
acerca de la justicia. Aqui se dan unos pasos preliminarcs ¢n esa direocion.

1. ;{Cada sociedad ha de clarificar su nocion de justicia?
Un intento: Rawls

En 1995, Adcla Cortina escribid?

“Buena parte de log paises de habla hispana se encuentra enfrentada a
un problema realmente espinoso: sus conslituciones, recientes las mas
de las veces, han sido elaboradas con todo esmero por expertos en
derecho constitucional comparado y por filésofos formados en los pai-
ses mas desarrollados. Son constituciones moralmente perfectas en su
impeeable formulacidn: son, en su mayoria, constituciones rawlsianas™ .

Segun Adela Cortina, John Rawls (7Teoria de la Justicia. originalmente pu-
blicada en 1971) se propuso

2 *La educacion del hombre y del cluduedano” en: Revisia iberoamericana de edwoacion, ISSN 1022-
6508, N° 7, 1995, pigs. 41-64.

* A, Cortina afiade al resumen citedo, como primer titulo y exordio: “Filésofos kantianos, coastituciones
rawlsianas, pueblo hobbesiae, ‘La peor desgracia de América Lating €3 que nuestros fildsofos son kantianos™.
Miis adelante insiste: “Las constituciones y los fildsofos se mueven o un nivel, 8 muy ofro la realidad nacional.
Por csa ha lleggado a convertirse en dicho habitual of que encabeza cste epertado; “La pear desgracia de Amévica
Lating es que musstros fildsofas son kantianos”, S6lo comparable —afadiria yo [A.C.}- al hecho do que las
constituciones sean rawlsianas y, sobre todo, al de que |a realidad nacional sca hobbesidna’ (i),
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“construir un modelo que reflejara del modo més fiel posible lo que un
ciudadano norteamericano tiene por justo cuando piensa en serio acer-
ca de la justicia. Con ello descaba proseguir esa tarea social practica,
iniciada por pragmatistas norteamericanos como John Dewey, que con-
siste en reforzar los 1azos ya existentes entre los ciudadanos estadouni-
denscs procedentes de distintas culturas, con el fin de crear una comu-
nidad politica y socialmente estable” (ibid.).

Rawls desarrolla la opcidn por un “orden justo o aproximadamente justo”
que maximiza en primer lugar las libertades generalizables a todos y en segundo
Tugar limita o acoge las desigualdades distributivas buscando aquella distribu-
cidn que haga viablc ¢l mas rdpido progreso de los mas débiles®. En el primer
aspecto justicia significa ignaldad de derechos y deberes; en el segundo justi-
cia significa regulacién de la desigualdad —oferia de oportunidades— en aras de
alcanzar lo mas pronto posible el mayor progreso sostenible de los mas afecta-
dos por la desigualdad. Para Rawls el orden es clave: primero libertades v
segundo equidad. Ambos planos son imperativos, pero no se aceptan sacrifi-
cios de libertades que se pueden extender a todos en aras de mejorar la equi-
dad distributiva.

Rawls mismo lo resume asi:

“Estos principios son los principios de la justicia social: proporcionan un
modo para asignar derechos y deberes en las instituciones bésicas de la
socicdad y definen la distribucién apropiada de los beneficios y las car-

»s

gas de la cooperacion social™.

Ese orden debe ser tal que los miembros de 1a sociedad optarian por &l si
cayeran en un olvido momentineo de sus respectivas posiciones dentro de la
sociedad (el famoso “velo de la ignorancia™).

* El propio Rawls parece relativizar un poca en algunos textos el rigerose orden lexigogrdfico segun el
cudl primero son las libertades y segundo lus medidas pro-¢quidad: “Todos Jos bieaes sociales primarios
—tibertad, igualdad de oportunidades, renta, riqueza, y las bases de respeto mumo—, han de ser distribuidos
de un modo igual, v menos gue uns disiribucion designal de uno o de todos estos bienes redunde cn
beneficio de los menos aventajados” (John Rawls, Ui feorls de la justicla, FCE, México, 1979, p.
341). Una buena introduccién a Rawls: Juan José Botero (editor), Con Rawls v confra Rawls. Una
aproximacion a la filosofia politica contempordnea, Unibiblos, Bogotd, 2005. Son especialmente
wtiles los dos capitulos escritos por Oscur Mejin,

f Rawls, op.cii, p. 21,
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Segin Rawls,

“...una sociedad estd bien ordenada no sélo cuando esta disefiada
para promover el bien de sus miembros, sino cuando también csta
efcctivamente regulada por una concepeion de la justicia, Esto quie-
re decir que se trata de una sociedad en la que: 1) cada cual acep-
ta y sabe que los otros acepian los mismos principios de justicia, y
2) lag instituciones sociales basicas satisfacen generalmente estos
principios y se sabe generalmente que lo hacen. En este caso, aun
cuando los hombres pucdan tener demandas excesivas entre ellos,
reconoceran, sin embargo, un punto de vista comin conforme al
cual sus pretensiones pueden ser delerminadas. Si la propension
de los hombres hacia sus propios intereses hace necesaria una
mutua vigilancia, su sentido ptiblico de la justicia hace posible que
se asocien conjuniamente de manera segura™ (op.cit,, p.21).

“...las instituciones son justas cuando no se hacen decisiones arbi-
trarias entre las personas al asignarles derechos y deberes bési-
cos y cuando las reglag determinan un balance correcto entre pre-
tensiones competitivas respecto a las ventajas de la vida social”
(op.cit., p. 22).

Esto significa que las instituciones tienen que dar un trato impersonal, no
pueden favorecer caprichosamente a unas personas u a otras, el trato debe
seruniversal, Si hay politicas para redistribuir que obviamente favorecen a
algunas personas éstas deben seleccionarse con criterios objetivos imper-
sonales. No se acepta por ejemplo que se usen ¢sas politicas para favore-
cer a comunidades por sus creencias religiosas o por su comportamiento
electoral®.

Esto significa también que la redistribucion no es considerada buena de por
si. Cuando seres humanos cooperan (por ejemplo en ¢l sector productivo), los

€ Se trata entonces de disefiar los procedimientos de menera que todod reconozean dé modo general
gue éstos son imparciales v que por Jo tanto sus resultados son justos. Lo que lamaremos cl atajismo
puede entenderse como un incumplimiento de 1os mecanismos de distribucién de cargas y beneficios
sociales establecidos en la ley; no sélo tiene consecuencies injustas, sino que es en s mismo injusto,
al autorizar alteraciones del procedimiento en aras de ohtener el resultado.
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beneficios de la cooperacion se distribuyen normalmente de una manera que
resulta del libre ejercicio de la voluntad de asociarse en condiciones libremente
acordadas. El principio de equidad permite alterar institucionalmente la distri-
bucion de cargas y beneficios de la cooperacion bajo dos condiciones;
maximizacién imparcial del bienestar de [os més necesitados y distribucion del
acceso a cargos y responsabilidades seglin méritos. Las politicas sociales no
son mecanismos para hacer favores a destinatarios arbitraniamente escogidos.
Son mecanismos que buscan una distribucion justa e impersonal de los benefi-
cios de vivir en sociedad y cooperar; justa se entiende aqui como compatible
con las libertades y dptima por redistribucion para el mejoramiento sostenible
de la condicion de'la poblacion que menos se beneficia en la cooperacion y por
reconocimiento de méritos. Asi, tanto en lo que se refiere a libertades y debe-
res como ¢n lo que se reficre a mecanismos redisiributivos, las mstituciones son
Justas cuando logran actuar de manera impersonal. La justicia resulia asi enten-
dida fundamentalmente como imparcialidad (fairress).

Ahora bien, la respuesta a cuales serian distinciones arbitrarias o cudl el
balance correcto de beneficios y cargas si puede vanar dependiendo de la
concepcion especifica de justicia que cada cual tenga: .. .usualmente esta cn
discusion lo que es justo e injusto” (op.cit., p. 21).

La solucidn a este debate, que pareceria sin fin, es la idea posterior, que
Rawls incorpora en su libro Liberafismo politico, publicado en inglés en 1993,
de que es posible un “consenso por traslapos™ donde desde distintas tradicio-
nes culturales inconmensurables entre sf se puede llegar a un acuerdo sobre las
reglas (aunque no necesariamente sobre los argumentos que las fundamentan),

De todos modos Rawls considera que

“Sincmbargo, un cierto acuerdo en las concepciones de la justicia no es
el finico prerrequisito para una comunidad humana viable. Hay otros
problemas sociales fundamentales, en particular los de coordinacidn,
eficacia y estabilidad. Asi, los planes de los individuos necesitan ser
conjuntamente acomodados (...) més anin, la gjecucidn de estos planes
debiera llevar a la consecucién de los fines sociales por caminos que
sean eficienles y compatibles con la justicia. Por filtimo, el esquema de
la cooperacidn social tiene que ser estable; se tendré que cumplir con ¢l
mas o menos regularmente y sus reglas basicas habran de obedecerse
voluntariamente. Cuando ocurran infracciones a las mismas, deberd
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haber fuerzas estabilizadoras que prevengan violaciones ulteriores y
que tiendan a restaurar ¢l orden. Ahora bien, ¢s evidente que estos tres
problemas estan conectados con el de la justicia. No habiendo una cier-
ta medida de acuerdo sobre lo que es justo € injusto, es claro que sera
mads dificil para los individuos coordinar sus planes de manera eficiente
con objeto de asegurar que se mantengan los acuerdos mutuamente
beneficiosos. La desconfianza y el resentimiento corroen los vinculos
del civismo, ¥ la sospecha y la hostilidad tientan al hombre a actuar de
maneras que de otro modo evitaria™ {op.cit., pp. 22-23).

Un buen orden social no s6lo debe ser justo y reconocido como justo, debe
atender los desafios de coordinacion, eficacia y estabilidad. Sino hay consenso
en torno a qué ¢s justo, qué injusto, los tres desafios se agravan, La sociedad no
logra cooperar de manera productiva y eficazmente pautada en el tiempo.

Segtn Hobbes, la justicia consistc cn hacer cumplir las obligaciones con-
tractuales de las partes. Esto corresponde a una concepeion pre-democratica
y pre-liberal que sin embargo ya preveé la proteceién cstatal a derechos del
ciudadano frente a terceros’, El Estado-I eviatdn es ¢l depositario y guardidn
del cumplimiento del pacto y para ello concentra en sus manos los medios de
cocrcion. Los intereses egoistas de los individuos son el imico ¢imiento confiable
y sumanipulacion coercitiva es el instrumento idoneo (por eficaz y por ineludi-
ble) para alinearlos.

Hay una linea de continuidad, que Stephen Holmes muestra®, enire 1a pro-
teceion liberal del individuo frente a las potenciales arbitraricdades del Estado
y la proteccion de condiciones minimas de vida para ¢l individuo frente a las
vicisitudes propias de la economia de mercado. Las constituciones de finales
del siglo XVIII buscaban ante todo proteger al ciudadano frente a la arbitrarie-
dad del Estado porque ésta era la principal fuente de [imitacién de las opeiones
y derechos del ciudadano. Posteriormente, la fuente de las amenazas contra el
ciudadano s¢ encuentra mas que en ¢l despotismo estatal en fendmenos como
el ciclo econdmico o la globalizacion. La libertad necesita ser defendida no
solo frente al Estado.

? Stephen Holmes, Pasyiony & Constraint. On the Theory of Liberal Democracy, p. 242,
% Holmes, op.cft., pags. 236266,
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Holmes muestra que no es cierto, como creen Jos neo-liberales, que ¢l csla-
do liberal sea filosoficamente contrario al estado de bienestar. De ¢sta manera,
revela lo emparentada que esté 1a justicia entendida como proteccion a los
derechos civiles con la justicia entendida como proteecion a los derechos eco-
ndmicos y sociales (1o que en Colombia llamamos justicia social y quedé resu-
mido en la Constitucién en la declaratoria del nuestro como un “estado social
de derccho™). Donde Rawls pone un orden claro entre libertades y mejora-
micnto social de los desaventajados, en Colombia nos enredamos queriendo
en el mejor de los casos cumplir en un solo siglo la tarea de tres (la imagen cs
de Rodrigo Uprimny y su grupo de trabajo De.Justicia) o clamando, en el
peor de los casos, que mientras no haya justicia social no habrd paz (cuando lo
que mds necesitamos para construir mas justicia social es contar con paz, con
respeto a la vida, ete. ),

2. Una paradoja colombiana: alta sensibilidad a la injusti-
cia y multiplicaciéon de justificaciones para reducir la res-
ponsabilidad por injusticias

Al ubicamos en la Colombia de comienzos del tercer milenio, debemos re-
conocer cudn incipiente es 1a interiorizacion de la Constitucion en la moral per-
sonal y cudn pareial su incorporacion en las creencias y costumbres colectivas.
Trataremos brevemente de destacar Ia fuerte presencia de la indignacion, mo-
tivada mas a veees por el incumplimiento de normas sociales que por el incum-
plimiento de normas legales. Miraremos algunos indicadores de impunidad y
de confianza en los jueces.

2.1. Altasensibilidad a la injusticia

Para comenzar, miremos qué en nuestra cotidianidad suele ser llamado in-
Jjusticia. En primer lugar, siguiendo el criterio de Agnes Heller'”, Colombia s
moderna: con gran frecuencia se discute simultaneamente si la ley es justa o
injusta y si una determinada aplicacién dc la misma lo es. Lo que se califica

* Pasada-Carhé, Eduardo; Deas, Malcolm; Powell, Charles La paz y yus principios. Editorial Alfaomega,
Libros de Cambio, Bogota, mayo 2002,

i Conterencia sobre Justicia Secial en Ja Universidad de los Andes 1997, Ver tumbién: Agnes Heller:
“Complejidad y justicia” en Andlisis Politico no. 32, 1997 pp. 16-26 (traduccidn de Francisco Gutiémez).
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como injusticia puede ser 1) una violacién especifica a la ley (por ¢jemplo ¢l
desconocimiento de un derecho de alguien),; i) puede ser una aplicacién especi-
fica de laley; iii) puede ser la ley la que termina siendo calificada de injusta. Una
manera frecuente de calificar de injusta 4 14 ley misma, es considerarla expre-
sion de intereses particulares de cierto(s) grupo{s) y no del interés colectivo.

También la calificacion puede escapar al dmbito legal v referitse a i Ja accion
fue ono moralmente justa y deberia producir en su autor satisficcion moral
(conciencia de deber cumplido) o culpa (malestar moral por haber violado
alg(n principio moral reconocido como propio). O también puede calificarse
como injusticia una violacién a una norma social {lesiona lanorma de recipro-
cidad el no dévolver un favor, no vengar una ofensa grave) o unareaccién de
reconocimiento social a un comportamiento contrario 4 una norma social (por
ejemplo, en algunos medios suele ser visto como injusto denunciar faltas o
incluso aplaudir a quien denuncia).

La vchemencia de estas discusiones revela la fuerza entre nosotros de senti-
mientos morales como la indignacion, el resentimientoy laculpa. Deahila
relevancia pero también la complejidad de explorar las peculiaridades de la
discusién colombiana sobre 1o justo y lo injusto. Indudablemente esa discusion
alimenta de manera sustantiva las justificaciones de la violencia, la corrapeidn y
lailegalidad. Fines justos intentan legitimar medios turbios. Y viceversa: violen-
cia, corrupeion e ilegalidad son opeiones de conducta que necesitan serjustifi-
cadas: en ausencia de justificaciones generarian mayorcantidad'de mhiedo, cul-
pa y vergiienza. Las justificaciones inhiben al menos cn parte Ia fucrza de la
regulacién legal, moral y cultural,

En nuestro trabajo a favor de la cdtura ciudadana hemos llamado divorcio
entre ley, moral y cultura, la aprobacion moral y cultural de ilcgalidades y la
falta de aprobacion o la franca degaprobacion moral y cultural de las obligacio-
nes legales: Cuanto mayor sea el divorcio entre ley, moral y cultura, mas riesgo
habré de que lo legalmente justo no sea visto como cultural o moralmente justo
y viceversa. Un ejemplo: lo legalmente correcto seria no comprar en los San
Andresitos (en muchas ciudades colombianas se llaman asi grandes comercios
semni-formales de licor, cigarrillos y electrodomésticos donde al menos una parte
de lo vendido es de contrabando). No comprar serfa lo legalmente justo con
los que pagan impuestos, evitaria el lavado de dinero, reduqirizl_'la competencia
desleal con el comercio formal que cumple con sus obligaciones laborales. Sin
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embargo, es comiin y culturalmente aceptado ¢l argumento: no sea bobo, com-
pre en San Andresito, es un atraco pagar un precio tan alto por esa botella de
trago, cs injusto, ademads esos impuestos se los robarian.

Por otro lado, las encuestas de cultura ciudadana que hemos aplicado en
scis ciudades colombianas'' muestran que hay mucha gente (entre el 10 y el
32%) que se siente bien al aceptar la oferta de comprar sin factura. Una pro-
porcion menor al 14% lo hace pero siente culpa.

Una interpretacion es que el interés de ahorrar, mas la debilidad de laregu-
lacion legal (impunidad y también debilidad de la pedagogia dela ley) mds la
aceptacion o incluso celebracion colectiva del ilicito “neutralizan™ la fuerza del
imperativo moral que sigue ahi presente bajo la forma del sentimiento de culpa.
En algun sentido se ve uno abocado a un dilema sin solucion. Si es justo con el
fisco, comete algunas de varias injusticias: o es “injusto con su bolsillo” (ima ma-
nera de hablar), o se aplica injustamente una norma que los demas no aplican, o
ignora injustamente consigo mismo un comportamiento que sabe o supone ma-
yoritatio. No sdlo seria injusto tener que seguir una ley injusta. Seria injusto seguir
una ley que muchos otros no sigucn (una disculpa muy problematica).

2.2. Unamplio repertorio de justificaciones

Fl afan de justicia se expresa en Colombia bajo la forma de abundancia de
las justificaciones. Una accion injustificada aparece como injusta. Tenemos dis-
culpas para tode. La justificacién no siempre alcanza a probar que la accion
fue justa; a veees sélo prueba que no fue injusta. Es como si existieran ¢inco
discursos independientes desde los cudles justificar las acciones ilcgales, vio-
lentas o no: 1) los fines pragmaticos (. ..es la Gnica manera de lograr los obje-
tivos 0 tener un gran provecho economico o salvaguardar la propiedad); 2) la
cultura (se justifica porque es lo acostmbrado, porque el no hacerlo generaria
rechazo social, por reciprocidad positiva—por gjemplo para pagar un favor—o
por teciprocidad negativa —es justo responder a una injusticia con otra injusti-
cia); 3) por la obligacién moral, no sélo de luchar pacifica y ptblicamente con-
tra una ley o un régimen injusto (alo Gandhi), sino por la facultad de corregir en
la practica, discrecionalmente, una aplicacion de la ley que seria injusta (seria

'* Lus ciudades y el afio donde sc ha realizado esta pregunta de comportamiento tributario son: Cali
2006, Neiva 2006, Santa Martu 2006, Medellin 2007, Ibagué 2007 v Barranquilla 2008.
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por gjemplo injusto aplicarle una multa a quien podria quedarle diticil pagarla;
“se acata, pero no se cutnple™)'?; 4) mi conciencia me lo impide o me lo impo-
ne; ¥ 3) habia un acuerdo de por medio (aunque fuera ilegal)®.

Una brecha grande entre ley, moral y cultura coniplica el juicio personal y la
discusion pablica sobre qué es justo y qué es injusto.

. Cumplir o incumplir acuerdos, s justo o mjusto? Pues, depende. .. Silaotra
parte ha incumplido, la norma social de reciprocidad parece autorizar ¢l incum-
plimiento. Mauricio Garcia ha cardcterizado una aplicacion de esaregla como el
fenémeno latinoamericano del “pactismo”: suscribir acuerdos segun el cliente,
apostandole ademas a veces cada cual desde el comienzo a que serdn incumpli~
dos y esperando ansiosamente que algiin otro firmante incimipla (para poder uno
incumplir). Siel acuerdo es inmoral pero legal, 0 a lainversa, la evaluacién de si
es justo cumplitlo o no dependerd mucho de lo culturalmente aceptado™.

3. Colombia: baja eficacia y acceso limitado a la justicia
estatal

Colombia parece escandalosamente injusta bajo varias perspectivas:
3.1. Justicia retributiva.

La impunidad legal cs maytscula. De més de 14,700 homicidios anuales'” s
esclarecen y desembocan en condena del culpable menos del 4%, Ni siquie-

" Desde lo planteado por Rawls, reservarse esta posibilidad de evaluacidn morzl es no confiar en que la
justicia del resuftado depende del cumplimiento esiricto de los mecanismos unparciales,

" Es més difici] de clasificir 1a justificacign “cuando es J2 dnica maneru de ayudar a la familia™. Ahi hay
por lo menes altruisme (limitado al circulo més inmediato) y acatymicnto a tradicién (por lo tanto
presion culuraf). Su presencie excesivagenera familias que en vez de formar civdadania, 1a destruyen,
Pumam uso 1a expresién “familismo wmoral” para ayudat a describic y compreader caracteristicas del
sur de Italia a Jo Jargo del siglo XX.

H1n ejemplo patente de primacia dela definicidn eyltural de qué es Jojjusto y qué-loinjusto: Yidis Medina,
la congresista, hizo (Lo solo crevd hacer?) acuerdos burocriticos a camibio de su voto a favor de la
entmienda constitucional que permitié la reeleccién presidencial; como ¢] cohecho estd culturalments
aceplado en la cultura politica chientelista, pues Yidis siguic por mucho Gempo reclamando que habia sido
viclirna de una injusticia: el incumplimienen de lo pactado con los dos miniséros ¥ otros altos funcionarios,

¥ 81 Colombia tuviera ]a tasa dé hornicidios de] Japin los homicidios anuales se limitarinn a 250
(frforme mundial sobre violencla y salud, OMS, 2003),

¥ Mauricio Rubio, Crimen ¢ impunidad, Precisiones yobre la violeneia, Tercer Mundo Edrtores, CEDE,
Bogoti, 1999,
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ra ese 4% representa una “muestra’ del total de homicidios, ¢n su mayoria son
homicidios faciles de esclarecer o esclarecidos desde un comienzo'”, Parte de
esa cifra de homicidios corresponde a formas de justicia privada, justicia por
mano propia o por mano de grupos ilegales, “ajuste de cuentas” o venganza
que no merecen el nombre de justicia. La demanda de justicia insatisfecha va
mucho mas alla de los homicidios y segin algunos estudios se concentra sobre-
todo en violencia intrafamiliar. Esta violencia puede entenderse como una for-
ma de justicia privada, la justicia del hogar -remanente del derecho del pater
Jamilige en Roma—; ¢l imperio de la ley termina en la puerta de la casa donde
empicza [a ley de quien dirige el hogar, el més fucrte.

La confianza en los jueces es muy baja, de lejos menor a la confianza en los
educadores pero mayor que la confianza en los funcionarios puiblicos (ver grafica).

CONFIANZA EN JUECES, MAESTROS
Y FUNCIONARIOS PUBLICOS
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Fuente: encuestas de cultura ciudadana realizados en el afio indicado (diversos apoyos: BID, Alcaldias,
Fundacidn Terpel, Camaras de Comercia).

'" Esto puede haber cambiado un poco con la ley de Justicia y Paz que facilité muchas confesiones,
biisicamente por parte de paramilitares, St embargo, se considera que en Colombia menos de una quinta
parte de Jas muertes violentas intencionales s¢ deben al conflicto armado.
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Segin el DNP'®, aunque *la contianza en el sistema judicial ha aumenta-
do”, “...menos de la mitad de los colombianos que fucron victimas de un
delito denunciaron el hecho. La falta de credibilidad en el sistema es la prin-
cipal razon para no haber formulado denuncia. Lamitad de los colombianos
consideran que los Tribunales garantizan un juicio justo. La mitad de los co-
lombianos piensan que el sistema dc justicia castiga a los delincuentes. Fuen-
te: LAPORP, 2007,

Sin embargo: “En el 2007 s6lo 23% de los colombianos creen que todos los
ciudadanos tienen iguales oportunidades frente¢ a la justicia. Fuente:
Latinobarometro 2007, La paradoja es que la mayoria, en el trato con auto-
ridades, justificamos privilegios en nuestro favor y protestamos por privilegios
a favor de otros (“la ley es para los demas™).

3.2. Justicia distributiva

Otro aspecto de la vida colombiana que puede (v suele) scr cuestionado
como profundamente injusto es el de la distribucion del ingreso. Existe una
manera de medir la forma en que estd distribuido el ingreso en una:sociedad: el
coeficiente de Gini. Este toma valores cnire O y 1: el valor 0 significa que todas
las personas tienen el mismo ingreso y el valor 1 significa que una sola persona
ticne todos los ingresos de la sociedad. Latinoamérica, scgin ¢l mapamundi
mas reciente del Gini publicado por Naciones Unidas, es el continente mas
desigual (no el mas pobre). Y nuestro Gini es de los mas altos del mundo y de
Latinoamérica. Bolivia es el Ginico pais de Latinoamérica que ticne un Gini
superior a 0.60: 0.606 y Colombia lo tiene muy cercano: 0.538. Namibia y
Lesotho son los paises con la mas alta desigualdad: 0.707 y 0.632, respectiva-
mente™.

También parece escandalosa la concentracion de los activos productivos
(como tierra, educacion, teenologia dura y blanda‘y capital). La desigualdad
cn acceso a la educacion y sobretodo en calidad do la misma va a ser
tendencialmente la mas grave de las desigualdades, la més irreversible en sus

12 Tomado de: Carolina Renterfa, Directora, Departamento Nacional de Plancacion, “Scguridad Juridica
y Desarrollo—Justicia para la competitividad, presentacién becha en Cartagena, agosto 7 de 2008,

® Cfr. http:ffwww.nationmastlec.com/graphieco_dis wil fam_inc_gin_ind-distribution-fumily-income-
gini-index
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consecuencias®. Y la bsqueda de mejores ingresos y mejor educacion para sio para
Ja familia alimentard cada vez més las tendencias migratorias internas y externas.

Dadas sus politicas sociales (en salud y educacion y, en menor grado, en aten-
cién apoblaciones especiales) Colombia se ubica en materia de Indice de Desarro-
llo Humano (IDH) en un lugar intermedio (0,791, ocupando el puesto 75, mientras
que Brasil con 0.800 ocupa el 70, tiltimo lugar de los paises con IDH alto), mucho
mejor del que cabria esperar por ¢l grado de desigualdad de ingresos.

Podria decirse que en Colombia hay condiciones para que sean las des-
igualdades y no tanto la pobreza de por si las que generen (solas o combi-
nadas con ciertos argumentos) emociones fuertes o hirentes —de indigna-
cién, ira, rencor, resentimiento, envidia y desprecio— y sea mds la desigual-
dad que la exclusion lo que anime la demanda de “*justicia social”.

3.3. Justicialocal

Otra acusacién corresponde a la injusticia cometida cuando se ignoran los
méritos, cuando éstos no reciben un suficiente reconocimiento material y sim-
bolico. En Colombia, a pesar de ciertos avances, la sociedad de los favores y
las palancas no ha logrado cederle su lugar a mecanismos modernos de selec-
cion. Puestos y contralos siguen siendo distribuidos en buena parte segiin pau-
tas de reciprocidad propias del clientelismo y de la corrupeidn. La mejor hoja
de vida, el mejor examen, o la mejor propuesta contractual, no se imponen
como deberia ser. Reina cl favor, aunque a veces sca refugiandose en la ambi-
gliedad™,

Las deficiencias de la justicia formal colombiana, 1a tolerancia a la corrup-
cion, la aceptacion social de una cultura de favores y la adhesion a normas

# La desigualdad educativa tiene cnormes costos para la sociedad, morales y pragméticos. Mantener y
profundizar esta desigualdad en el mundo del mercado y de 1a globalizacion es exchuir arbitrariamente a
alpunos del ucceso v Jos beneflicios que dicho mundo prorete: el primero, la movilidad econémica y
social; el scgundo, 1a movilidad geografica y laboral; y el tereero, el acceso 8 muchos de los heneficios ¥
las oportunidades de la sociedad del conocumiento,

%Y entonces que nos queda’™ exclamd un viecrministro durante un tafler arganizado por Transparencia
Colombia para acompefiur una gran licitacion cuando los dermis participantes comncidimos en que ora
corrupcidn darle a entender a los proponentes téenicamente escogidos que el resultado de la licitacidn
podia deherse a un favor. Nos parcce que con frecuencia se combinan un proceso técnico de seleccién
objetiva con un engafio: algin polltico o fuacionario le hace creer al ganador de la licitacion o del concurso
que hubo un favor donde no lo ha habido (usando a veces sxpresiones tan ambigues como “se hizo lo que
se pudo™): lo esencial desde ¢l punto de viste de lu norma social s inginvar ¢ favor para crear Ja deuda,
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sociales anti-juridicas que crean nichos de informalidad, hacen que en Colom-
bia los tiempos requeridos para celebrar acuerdos y resolver disputas sean de
los mas altos del hemisferio (estudios recientes del Banco Mundial®).

4. Colombia debe asumir que ley, moral y cultura pueden
en sus tensiones y armonizaciones llevar a una sociedad
mas justa (con un sentido mas compartido y realizado de
justicia)

En Colombia una cuestion clave —muy frecuente en ambientes universitarios,
popularizada por la distincion entre derecho y justicia— pareceria ser lade si la
violacion de la ley puede ser justa. En ese sentido, lo que mas nos deberia
interesar de Rawls es su detallado tratamiento de la desobediencia civil y de la
objecion de conciencia. Pero un narcotraficante o un miembro de autodefensas
ilegales no retne las condiciones del desobediente o del objetor rawlsiano®.
La otra cuestion que nos puede interesar —y mucho— es el pluralismo razona-
ble, presente cuando desde tradiciones culturales distintas e inconmensurables
(MacIntyre) se apoya con argumentos distintos un mismo orden social y unos
mismos mecanismos de solucion de conflictos?, Culturas distintas con lengua-
jes distintos pueden dar lugar no sélo a descripciones y explicaciones distintas
de como son las cosas, sino también a prescripciones y justificaciones sobre
c6mo se deben hacer las cosas®.

Z En Colombia, hacer exigible el cumplimiento de un contrato tiene un costo de 53% del valor de la
deuda o de la demanda y tarda 1,346 dias [versus un costo del 30% y una duracién de 700 dias en América
Latina y Caribe]. Colombia ocupa el puesto 147 de 178 paises en el indicador de “cumplimiento de
contratos”. Fuente: Competitividad Doing-Business 2007 (BM). Tomado de: Carolina Renteria, Direc-
tora, Departamento Nacional de Planeacién, “Seguridad Juridica y Desarrollo—Justicia para la
competitividad, presentacion hecha en Cartagena, agosto 7 de 2008.

# Basicamente que el desobediente haya ensayado ya todas las vias legales, que haga péblica su desobe-
diencia y que acepte el castigo legal previsto.
* Como lo muestra el conflicto entre la Occidental y la comunidad indigena U'wa, hay casos de

incomunicacién extrema entre culturas donde ni siquiera se coincide al definir el mal extremo, Ver
Angela Uribe Botero, “El caso U'wa: un conflicto en torno al mal radical” en 1. J. Botero (ed.), op.cit,

¥ Como lo piensa Maclntyre, hay tradiciones que son inconmensurables eatre si, cuyas diferencias no
pueden resolverse por ninglin procedimiento racional, pero cuyo didlogo resulta til y fértil para ellas y
para la sociedad, Alasdair Maclntyre, Tves versiones rivales de la ética. Enciclopedia, genealogia y
tradicién, Rialp, Madrid, 1992.
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Si hay todas las cuestionables injusticias resumidas en los parrafos anteriores
¢se las percibe, se las reconoce? ;Cuél es o cudles son Jas emociones suscita-
das? ;Cudles las correspondientes tendencias a la acoién? ;Cudles son las
oportunidades de accidon colectiva? [ Cuéles las restricciones?

Los colombianos somos sensibles a la injusticia. La paradoja es que la per-
cepcion de injusticia se ve mitigada por la exageracion (ver mucha mas o mu-
cho menos justicia de la que objetivamente hay, no reconocer avances o
sobredimensionarlos) y por la naturalizacion y consiguiente resignacion al abri-
go de las muy diversos discursos de justificacion: ti también. .., todos los. ..
soniguales.. ., siempre hasido asi. .., por la familia. . ., por los objetivos. ..., por
el honor. .., porun gran beneficio econémico. .., mientras haya demanda habrd
oferta...

La percepcion de injusticia genera indignacién®. También otras emociones
cercanas como resentimiento, rencor, rabia, imitacion y a veces odio, Y a estos
sentimientos corresponden tendencias a 1a accién destructivas: hacer dafio,
despreciar, evitar, destruir. También pueden alimentar la decision de corregir
directamente al injusto, aunque esto genere costos o riesgos individuales
desproporcionados.

% Behavioral Economics 3 una corricnte de |a economiy contemporinen quée ba heohd experi-
mentos ifigeniosos con resultados muy rabustos. Por ¢jemplo en el juege del wliimdrim partici-
pan el experimentador ¥ dos jugadares, (P) el que propone y (D) el que dispone. El experimen-
tador le entrega a P diez unidades monetarias (por cjemplo dicz mil pesos) y les explica a los dos
lus regles de juero: P v D 10 se conocen ¥ 00 $é cONOCerdn, su anonimata cstd garantizado. P debe
hacer una oferta a D de cdmo compertiria las diez unidades mongtarias, D solo pucde aceptar o
rechazar Ja oferta; no hay regateo. Si D acepla, se reparten ¢l dinero conforme P propuso, si D
rechaza la oferta, todo el dincra regresa al cxpcrimcnlador. La predicoidn desde la microeconomis
‘s que P propondrd quedarse con 9 y pasarle 1 a D. Y como para [J, asumido como sujeto
econpmico optimizador, | es mejor que nada, D aceptard. Los hechos son muy distintos: la
propucsta mas frecuente ¢3 5-5, la mayor parte de las propuestus se ubicd entre'3 ¥ 3, ¢l promedio
es oftecer 4 y quedarse con 6. Més de 1a mitad de Jas propyestas de 2 o menos son rechazadas, Si
se hace escaneo cerebrul a D antes de gue comunique su decjsion, ésta se puede predecic: si Dva
a rechazar |a propuesea la parte del cercbro correspondiente ' las empeiongs sc active sensible-
mente mis. La interpretacion de estos resultados es que parte de Ja gente es tapaz de castigar una
oferta percibida como injustu. Las normas funcionan pofqié exislen las emociones. Tal vez
éxiste unu norma de reciprocidad {cultural y tal vez moral) a la lyz de la cual dineros “cafdos del
ciclo” se comparten en partes iguales. En todo caso existe —y se activa duranle el experimento—
la norma de reciprocidad negativa: si soy tratedo dé manera gue peroibo comao. injusts reacciono
castigando al injuste g(n si ello me implics costos, Esto aynda 8 comprénder muchas situaciones
de “pierdo con tal de perder”. Ver; por ojemplo: Joseph Henrich et al, (ed.), Foundations of
Human Sociality. Economic experiments and Ethnographic Evidence from Fifteen Small-Scale
Societies, Oxford University Press, 2004,
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A veces enlran en escena mecanismos de “neutralizacion” o de escape: in-
justicia se paga con injusticia. Auna injusticia de una clase (legal, moral, cultu-
ral) se justifica responder con otra injusticia, de la misma clase o de otra. Auna
demanda legal arbitraria se responde con violencia, por gjemplo. Relaciones
laborales conflictivas desembocan en el secuestro de empresarios o en la des-
aparicion de sindicalistas. La cadena de reciprocidad de injusticias crece for-
mando un espiral que se agranda al no ser detenido por la justicia retributiva,
por lo cual s6lo queda la amnistia final como la reciprocidad total: tu total impu-
nidad por mi total impunidad,

Durante el siglo XX los procesos de paz se caracterizaban por las amnistias:
tus injusticias por las mias, no vale la pena abriruna contabilidad detallada®.
Conclusion: alincar 1as tres justicias, la legal, lamoral y la cultural.

Rawls puede apoyarse en un alto grado de consenso en tomo a 1o princi-
pios de libertad y equidad, en ese orden. Y puede contar con un aparato de
justicia bastante cficiente, eficaz y legitimo, respaldado desde tradiciones cultu-
rales muy distintas que configuran un pluralismo razonable.

Colombia s6lo parcialmente cuenta con premisas parecidas. La estabili-
dad de su institucionalidad sc ve bastantc opacada por la recurrencia de la
violencia y la persistencia de la corrupcion. En este contexto hay que reto-
mar pedagogicamente las tensiones entre ley, moral y cultura. Lo justo no
es (todavia) simplemente lo que la ley v la justicia formal establecen. Tam-
poco es simplemente lo que cada conciencia autonomamente juzga como
tal. Ni es lo social o culturalmente aceptado como tal por la gociedad o por
un grupo. Lo justo es lo gue resiste un zarandeo razonable desde los
tres sistemas de regulacion. Lo que “aguanta” una critica desde las
tres perspectivas.

Avanzar en ]a justicia en Colombia es pasar de justo es lo-legal-o-moral-o-
culturalmente-justo a justo es lo-legal-y-moral-y-culturalmente-justo.

* Una [ormula casi exacta, que concede “amplia amnist(a y completas garantias™ (Tratado de Wisconsin),
&5 refomada ea los distintos tratados de paz, desde los acuerdos gue pusieron fin a la guerra de los mil dias
a comienzos del sigla XX, hastu ¢] acuerdo con el M-19 que da lugar a 1a Constituyente de 1990-1,
pasando por ¢l pacto de Benidorm que pone fin a la violencia liberal-conservadom y da lugar al Frente
Nacional. Ver: Meddfile Medina y Efrain Sanchez (editures), Tienipos de paz. Acuerdos en Colombia,
1902-7994, Alcaldia Mavor de Bogota, IDCT, 2003,
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Las leyes pueden hacerse mas justas; mas que negociadas e impuestas por
mayorias envalentonadas por su caracter de tal (recuérdese ¢l Frente Nacio-
nal) deben ser ampliamente discutidas biiscandoun consenso incluyente con
todos los afectados. La democracia deliberativabusca esa transformacién de
los intereses a través de su clarificacion, de la cxplorau()n delas consccuenuas
paratodos y dela puesta en juego, de argumentos 1mperqonales ¥y emocioncs
personales. El proccso dcmocréuco ¢s capaz dt transformar las prcfcrcm.m
(Jon Elster ve una embnaguez con lasrazones” por ejemplo en |a provulgacion
de los derechos humanos durante la revolu016n francesa).

La discusién misma de las leyes tiene efec,tos pedagéglcos sobrelos partici-
pantes en ella y, eventualmente, sobre ¢l piblico; Pero si la dimensidn de
interiorizacién moral e mcorporacnén culnral se tomara cn serio, las leyester-
minarian siempre con la expresion: pubhque.se a\phqume compr sndase ¥
cnmpla.s 2.

El desarrollo moral llevaaun compromiso con Ia ley 1muahncntc acrltlco que
luego incorpora posibilidades do critica y de;transfommacién democrética,
Lawtence Kohlbcrghd reconstruido el desarrollo moral del individuo a traves
de 6 etapas de raciocinio moral: i) justo es 1o que generabencficios; if) justo es
responder con rcc1proudad (favor par fav of, 0JO por 0 j0); i) justoes seguu‘
reglas del grupo al queuno pertenece (reglas propw 11T NOSOLros restrmgldo)
iv) justo es seguirla ley y defenderla con argumentos (* good boy orientation”),
V) justo ¢s Jerarquizar prm(;lplos legales y morales a la luz de los cualcs las
reglas pueden ser criticadas con argumentos y, transformadas ¥ vi}j Justo es
adherira pringipios unwemaies (derechos humanos) ye estar ablcrw a acoger | lo
que produzcan proc.edumenws fundados en esos pnnuplos Enla etapa 1) jus-
ticia e interés se identifican (injusto cs fodolo que afecte negam amente mi
interés). Las etapas dos y'tres, que parccen ser las empiricamenite predomi-
nantes en Colombia, corresponderfan a una primacia de la regulacion caltural.
La cuarta etapa (y mas sutilmente las etapas v) y vi) C'Orr‘espblidcrian ala cons-
litucion y predominio de un sujeto legal. Este inicialmente serfa acritico y poste-
riormente se volverfa no sélo capaz de criticar sino también de partlcnpar acti-
vamente en Ja uansformaclon dela ley, siendo capaz en caso extremo de rea-
lizar acciones de desobedlencm civil (Gandhi, Mattin Luther King).

Reconocer oportunamente lo justo pone en juego mecanismos de
dircecionamiento positivo, individual y colectivo. Sentido del deber, concien-
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cia en paz, reconocimiento social, confianza, buena reputacion son mecanis-
mos positivos que ayudan a consolidar los comportamientos y los juicios
justos.

Transformacion cultural: conviene impulsar una cultura ciudadana sensible a
prioridades locales, vigorizar las tradiciones culturales (sin caer en la tentacion
de oficializar sus mandatos por la via de disposiciones constitucionales o lega-
les), vigorizar la autorregulacién moral y vigorizar la mutua regulacion cultural,
buscando que las tres regulaciones indicadas sean coherentes entre si, sin pri-
vilegiar ninguna y aceptando que de persona a persona, de grupo a grupo, la
fundamentacién filos6fica sea eventualmente diversa. Importa que coincida-
mos €n no matar, sin importar cudn distintas son nuestras razones para negat-
nos @ malar.

El desafio sefialado en la mtroduccion, pensar la justicia desde Colombia, es
enorme. Fin Colombia, justo parece a ratos ser simplemente todo lo que permi-
ta que el bien triunfe sobre el mal. Las restricciones constitucionales de inspira-
cidn rawlsiana lc parccen a muchos ataduras sobredimensionadas habilmente
explotadas por el crimen organizado y por los grupos armados ilegales, los
cuales a su vez pretenden ofrecer servicios de justicia privada mas expeditos y
eficientes. A falta de un solo Leviatdn se multiplican Leviatanes informales en
las regiones. Las posiciones filoséficas mas basadas ¢n imperativos incondicio-
nales sufren bajo el embate de consideraciones realistas: la teorfa del mal me-
nor se abre paso ficilmente.

En Colombia convienc aumentar Ia atencidn al saldo pedagdgico de los dis-
tintos intentos de hacer o mejorar justicia. Mencionemos algunos procesos
prometedores:

La adopcidn de procedimientos verbales permite en principio vivencias
que accrean el ritual de la justicia legal a situaciones de la vida cotidianay a
representaciones de la justicia ampliamente divulgadas por el cine y la televi-
sién. Hay una épica de la causa justa, hay una acumulacién de pruebas y argu-
mentos, hay con alguna frecuencia, un derrambe, una catarsis, del culpable
ante la fuerza de las prucbas y los argumentos, Es inocultable la intensidad de
los sentimientos morales involucrados: indignacidn, resentimiento, culpa, soli-
daridad, caracter sublime del triunfo de la justicia, Son momentos en que lo
moralmente justo coincide con lo socialmente reconocido come justo (en uno
o mads contextos) y ambos coinciden con lo Jegalmente justo. Pero antes se han
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tenido que superar las tentaciones de atajos como la justicia por mano propia o
el consenso basado cn apariencias, prejuicios o presiones™,

Las casas de justicia, 108 procedimientos de atencion integral a victimas de
violencia sexual, los centros de mediacion y conciliacion han ayudado a acer-
car lajusticia a los ciudadanos, reconciliando diversas interpretaciones de 1o jus-
to. Donde el mandato de reconciliar cultura y loy cs méas expreso (buscandose lo
“justo” a los ojos de la comunidad, en relacion con los “usos y costumbres de la
comunidad™) es en la experiencia de los jueces de paz—que resultd menos satis-
factoria de lo esperado por sus promotores®. Podemos tal vez regocijarmos con
una posible moraleja de esa experiencia: ya es demasiado tarde para devolveren
Colombia la rueda de la modernidad y sustraernos al imperativo de Jograr una
Constitucion mstitucionalmente respetada, moralmente interiorizada y, sobre todo,
incorporada en los usos y costumbres de los colombianos.

La tentacion latinoameticana, ampliamente documentada en las cncuestas y en
las innovaciones de cultura ciudadana es la siguiente: cada cual se cree sujeto
moral capaz de entender por las buenas, pero cree que la mayoria de los demas
es ante todo un sujeto legal (o cultural) que enticnde por las malas (por temor ala
sancion legal o temor al rechazo social). Los miembrog del propio pueblo consi-
deran hobessiano al resto del pueblo, pero se consideran a ellos mismos kantianos.

Por otra parte, suponer que el otro es mejor de lo que es en realidad ¢
incorporar prudentemente esa suposicion en la interaccion con €l otro es una
estrategia pedagdgica includible.

Uno no nace ciudadano, uno se vuelve ciudadano.

Y lo que mas ayuda es que los demés y los funcionarios del Estado lo traten
a uno como ciudadano.

™ Iemos usado la nocién de atajo y la de cultura del atajo o “atajismo™ para caractenzer (1} précticas
donde los resultados se logran prescindiendo de tener en cuenla consecuenciuy, especialmente conse-
cuencias remotas en el tiempao y remotas socialmente; (2) 2 aprobacién social o culmral a esa pricticas.
Un atajo elemealal es cruzar la calle por lugar indebido con tal de ahorrarse algunos pasos o segundos.
O parquear en |a via para cargar o descargar sin preocuparse por la incomodidad y la demora causada a
otros, El soborno es otro ejemplo de atajo. La metifora del atajo incluye el efecto de antecedente
contapioso: si alpuien torna un atajo aumenta la probabilidad de que otros lo tomen.

B Descifrando la Justicia de Paz en Bogotd, Iniciativa Europea para |a Democracia y Jos Derechos Humanos
IEDDH Proyecto CRIS No 96-380, Observatorio Distrital de Ia Justicia de Paz, Bogoté D.C., mayo de 2006.
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Remirada a la justicia
en Colombia

i

Eduardo Aldana-Valdés

Introduccion

n 1972 animé a un grupo de cindadanos a crear el

Instituto SER de Investigacion. Durante los siguien-

tes veinte afios participé, desde ese instituto, en
estudios novedosos y de gran alcance en el campo de la justi-
cia. Hacia el final de ese periodo, en 1988, por solicitud de la
Asociacion Nacional de Instituciones Financieras preparé un
documento sobre la situacion de la justicia en Colombia. Ahio-
1, el doctor Carlos Enrique Ruiz, director de la Revista ALEPH,
me ha pedido que escriba un articulo de opinion sobre el mis-
mo tema. No he podido resistir la tentacién de comparar lo
que dije en aquel tiempo, con buenos elementos de juicio, con
lo que percibo ahora, desde 1a acera de los ciudadanos que
admiran a la justicia como una institucion fundamental de la
democracia pero que sufren por sus quebrantos, productos de
intereses aparentemente invencibles.

La legitimidad perdida

El problema crucial de la justicia en 1988 era la acelerada
peérdida de legitimidad. En palabras del inolvidable profesor
Mario Latorre Rueda, el 12 de febrero de ese afio:
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Y yo pregunto: ;En la realidad, en la actualidad, no formalmente, no en
los textos, existen en Colombia las instituciones? ; Funciona el Congre-
so? ¢Funcionan los partidos politicos? jFunciona la justicia? No. Es
maés. Nuestras instituciones han perdido su legitimidad, entendiendo por
legitimidad el acatamiento de la opinidn publica. Eso no existe en la
actualidad, como no existia en 1957.

Quienes ansiabamos ver una justicia ejemplar creiamos que era posible
reversar esa situacion. Con nuestro optimismo y el de un grupo selecto de
jueces, decanos de facultades de derecho y juristas, consultados para ese pro-
posito, se identificaron seis asuntos criticos para recuperar la legitimidad:

1. Autonomia administrativa de la Rama Jurisdiccional.

2. Concordancia entre las conductas que la ley tipifica como delitos y aque-
l1as que repudia la ciudadania.

3. Confianza ciudadana en la probidad de los jueces y magistrados.

4. Capacidad y efectividad de 1a Rama para sancionar a quienes violen los
derechos de los demas.

5. Facil acceso del ciudadano que se siente perjudicado a los mecanismos
de solucion pacifica ¢ inmediata de sus conflictos.

6. Un sistema penitenciario humanizado que no impida la reintegracion del
penado a su vida en sociedad.

Hoy debo confesar que estaba “pensando con ¢l deseo” y que no percibi el
rumbo pemnicioso de la dindmica institucional. La creacién del Consejo Supe-
rior de la Judicatura y de la Fiscalia por la Constitucion de 1991 incrementd el
gasto fiscal pero no doté a la Rama Jurisdiccional de autonomia ni aument6
proporcionalmente su cfectividad para sancionar justa y efectivamente a los
criminales. Sendos ejemplos de las causas eficientes de ese fracaso: El Con-
sejo Superior no dota de autonomia administrativa a la Rama como no lo
harian las mesas directivas al Congreso si estuviesen integradas por ciudada-
nos —escogidos por otros poderes— y no por los propios legisladores. La
Fiscalia, un organismo totalmente centralizado, cuenta con excelentes servi-
dores puiblicos pero ¢s un contrasentido en una “Reptiblica unitaria, descen-
tralizada, con autonomia de sus entidades territoriales, democratica,

participativa y pluralista™.
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La conciliacién, que podria ser eficiente alternativa para la solucion pacifica
de conflictos —creada por un ex-colaborador del Instituto SER, Jaime Giraldo
Angel, cuando se desempefiaba como Ministro de Justicia— corre el peligro de
convertirse en un paso burocratico mas en muchos procesos judiciales porque
no ha logrado incrustarse en la cultura de los litigantes.

Se podrian citar varios ejemplos de una absurda dosimetria penal, sobreto-
do cuando se mira desde las diferentes culturas y razas que integran nuestra
nacién. De nuevo, la gran falencia de nuestro ordenamiento juridico es preten-
der que “sombreros de un tamaiio (inico se ajusten a todas las cabezas”.

Respecto a la “confianza ciudadana en la probidad de los jueces y magistra-
dos”, no conozco de encuestas recientes. Las de hace 22 y 35 afios indicaban
un nivel de confianza ciudadana en los jueces inferior al 20%. ; Habra cambia-
do esa situacion?

Quiero tratar més extensamente dos aspectos relacionados con el sistema
penitenciario. En el Instituto SER y desde finales de los afios setenta
controvertimos el alcance exagerado que tiene en Colombia la detencién pre-
ventiva, especialmente si se compara con la situacion en naciones mas prospe-
ras. Con razén un jurista extranjero decia que el grado de desarrollo de un pais
se puede medir por el tratamiento que da a los acusados de haber cometido un
delito. Ese desbordamiento de una medida preventiva no resiste el mas ele-
mental anélisis 16gico. En efecto, para el ciudadano corriente la detencion es un
castigo. Pero el detenido no ha sido condenado. Entonces, ;qué justifica su
castigo? Y si es declarado no culpable, ;quién debe indemnizarlo por el grave
dafio recibido, la ciudadania a través del Estado o el juez que lo castigd por
anticipado? En esa época, cuando los abogados que trabajaban conmigo tra-
taban de alfabetizarme en las bases del derecho y me aseguraban que “toda
persona es inocente mientras no se le pruebe lo contrario”, me sorprendia ofr
de algunos jueces que “un carcelazo no se le niega a nadie” y leer expedientes
en donde el juez de conocimiento defendia el haber prejuzgado al emitir el auto
de detencion. {Hoy esta disposicion absurda que lleva a detener a quien no ha
sido condenado y no representa un peligro social eminente, va en camino de
enredar a la propia Corte Suprema! Pero el asunto no termina ahi. Para quie-
nes la caridad cristiana es regla de vida, es inconcebible el sadismo y la sevicia
del teatro, en vivo y en directo, que se monta para apresar a un ciudadano que
podria citarse a ser indagado por teléfono o correo electrénico.
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Conclusion

Cincuenta afios de docencia universitaria me han ensefiado que el respeto ¥
el acatamiento no s¢ pueden pedir, se deben ganar. Ciertamente los otros po-
deres y los medios de comunicacion no deben entorpecer la busqueda de legi-
timidad de ]a a Rama Jurisdiccional, pero ella y solamente ella la podra recupe-
rar, especialmente por el enorme poder que le otorgaron los constituyentes de
1991, acrecentado por varias sentencias de las altas cortes.

El camino hacia la legitimidad lo vishumbro en la pardbola indigena de los dos
lobos. Dice asi:

Un anciano indio chevokee ensehaba a sus nietos acerca de la vida. Les djjo.

Hay una lucha en mi interior. Es una lucha tervible y se da entre dos lobos.
Un lobo representa el miedo, la vabia, ln envidia, la arrogancia, la culpa, el
resentimiento, la mentiva, el falso orgullo, la superioridad y el egoceniris-
mo. Ll otro es la expresion de la alegria, la paz, el amor, la esperanza, la
solidaridad, la serenidad, la humildad, la benevolencia, la generosidad, la
verdad, la compasion y la fe. Esta misma lucha se estd dando dentro de
cada uno de ustedes y también en el interior de cada ser humano.

Los niftos meditaron por un breve lapso y luego uno de ellos le pregunté o
su abuelo:

¢(Cual de los dos lobos ganara, abuelito?
El anciano respondio sencillamente:
Aquel que ti alimentes.

Intuyo que en la Rama Jurisdiccional se da una lucha similar. Deun lado, los
quc creen ue esos cargos son un privilegio adquirido, y sin los correspondien-
tes deberes, y se dejan enceguecer por la pasgion politica y ¢l poder. Del otro,
los muchisimos verdaderos jucces y magistrados que se sienten servidores del
pueblo y de la equidad y la justicia y que saben que su funcién es la de maestros
que forman ciudadania a través de sus sabias sentencias. Ese grupo admirable,
¢s “alimentado™ por vidas ejemplarcs como la de Jaime Giraldo Angel, quien
gjercio un virtuoso magisierio, fue un pulquérrimo servidor pablico, y desde su
discreto retiro no cesa de trabajar por un mejor pais. A €1, con admiracion,
quiero recordar con csta nota.

Bogota, julio 31 de 2008
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Justicia

TR

Magdalena Holguin

n Los Cuadernos azul y marron, Witigensicin

advierte sobre las posibles confusiones a las que

nos puede inducir 1a pregunta “; Qué cs X7, donde
X es, porejemplo, el conocimiento, la virtud, la realidad y, en
este caso, la justicia. Todos los didlogos socraticos de Platon
comienzan con una pregunta semejante; después de que los
interlocutores de Sécrates ofrecen muchos casos de aquello
por lo que se indaga, el didlogo termina invariablemente con la
triste conclusion de que no se ha conseguido llegar a una ver-
dadera comprension del objeto de este ejercicio.

Wittgenstein describe acertadamente la sensacién que nos
invade ante cste tipo de interrogante: scntimos un “calambre
mental.” En varias ocasiones cita ¢l famoso gjemplo de San
Agustin, quicn cn Las confesiones dice habitualmente saber lo
que es ¢l tiempo; sin embargo, cuando se pregunta “; Qué es el
liempo?” descubre que le es imposible responder adecuada-
mente. Esta es, no obstante, la pregunta filosofica por excelen-
cia. Su correcta respuesta debe darnos la esencia o naturaleza
verdadera de aquello por lo que preguntamos y adopta, por lo
general, la forma de una definicion. En cierto sentido, podria
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verse la historia de la filosofia como un conjunto de definiciones esenciales de
conceptos, ofrecidas como respuestas a esta clase de preguntas,

¢ Por qué dice entonces Wittgenstein que estas preguntas peneran confusio-
nes? En primer lugar, porque al utilizar ¢l sustantivo, tendemos a buscar un
objeto o una cosa que corresponda al concepto. Sino se trata de un objeto
empirico, decidimos que tendria que ser entonces un objeto ideal. Esta
objetivacion o cosificacion es inevitable debido a la forma misma de la pregun-
ta; eludirla nos cxigirfa preguntar de otra manera, Buscamos un objcto que
corresponda a la palabra, cuando lo que en realidad queremos aclarar es el uso
de un concepto.

En segundo lugar, pareciera que hay una {inica respuesta correcta, del tipo
“X es.... ", con lo cual desconocemos los miliiples usos que puede tener el
concepto. A este respecto, dice Witigensiein en ¢l mismo escrito que esta *“an-
sia de generalidad” es el indicio mas claro del deseo de a filosofia de asemejar-
se alaciencia, y la lleva a una suerte de “desprecio por ¢l caso conereto™ que
es, en la.opinién de este filésofo, lo tnico que podria cncaminarlo a una verda-
dera comprension del concepto.

Como consecuencia de lo anterior, las preguntas esencialistas y sus
respuestas se dan siempre por fuera de los contextos de uso de los con-
ceplos - aquellos contextos de practicas y actividades a los que llama
juegos de lenguaje. Se pretende que estas definiciones sean universales v
atemporales, esto es, que valgan para todos ¥ cada uno de los casos en
que se aplique el concepto, sin tener en cuenta que, en muchas ocasio-
nes, nos salimos inadvertidamente del juego en el que se utiliza adecua-
damente la palabra y terminamos despojando al concepto de todo signi-
ficado. Esto sucede, por ejemplo, cuando usamos un concepto de¢ manc-
ra absoluta o metafisica. En estos casos, ¢l concepto no distingue algo de
su contrario, por ¢jemplo, lo verdadero de lo falso, 1o real de lo artificial
o0 lo imaginario, etc. No se utiliza para diferenciar, para identificar, para
matizar, para clasificar, para aclarar —no tiene ninguan uso y es, por lo
tanto un concepto asignificativo.

En ¢sie articulo no pretendo, desde luego, presentar un analisis exhaustivo
del coneepio de justicia. Siguiendo a Wittgenstein, sin embargo, quisiera mos-
trar que hay una diversidad de usos de este término, y que esta multiplicidad
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puede permitirnos una mejor comprension de nuevas modalidades de la justi-
cia a 1as que me referiré més adelante. Por 1o general, la justicia se asociacon
la aplicacidén de una normatividad juridica, al punito que se considera que se “ha
hecho justicia” cuando los fallos de los tribunales castigan al culpable y exonex
ran al inocente. Tendemos a identifiedr el uso paradigmético.de “justicia™ con €l
derecho y con el correcto funcionamientadel sistema judicial.

No obstante, si consideramos la manera en que usamos en ¢l lenguaje coti-
diano los adjetivos justo, injusto, equitativo, ¥ otros similares —y no va la idea
de “justicia”™—vemos que no siempre se relacionan con las normas del derecho
ni ¢con ning(n olro iipo de normas. Consideramos, por ejemplo, injustas las
preferencias injustificadas, como las que puede mosirar un profesor por defer-
minados alumnos, los padres por uno de sus hijos, los empleadores por perso-
nas cspecialmente atractivas, cle. Considoramos injustotambién que se cam-
bien los criterios establecidos de antemano. En ciertos casos, es posible inclu-
80 que el cumplimiento de la norma legal sea injusto.

Lo anterior nog muestra que hemos privilegiado como significado (inico de
justicia al modelo de la justicia refributiva la cual, en cigrtas ocasiones, séla
cntiende tan solo como una forma civilizada de venganza. Habria sin embargo,
otros modelos de justicia, tales como el de la jusiicia distribitiva, mediantela
cual se pretende mas bien propiciar la igualdad. El ejemplo mds conocido de
ella es laaccidén afirmativa, mediante la cual se conceden vemajas a grupos
cspecialmente vulnerables, o bien a grupos que historica o socialmente han
sido objeto de injusticias y discriminacion.

Por otra parte, a partir del final de la Segunda Guerra Mundial, durante los
Juicios de Nuremberg, se hizo evidente con mayor claridad la distancia cntre Ia
legalidad y la justicia. Los criminales de guerra. autores del genocidio mas atroz
que hubiera conocido la humanidad, habian actuado dentro del marco de las
leyes establecidas por el gobierno de Hitler. Este hecho dio lugara uno de los
problemas juridicos mas dificiles de nuestro tiempo, pues uno dé los principios
Judiciales basicos es la imposibilidad de condénar 4 una persona por un ctimen
que no haya sido establecido de antemano como tal dentro de la legislacién
vigente. Se inicia entonces una tendencia que ha permitido considerar cierias
violaciones de los derechos humanos como delitos de lesa humanidad, que
pueden ser juzgados por instancias supranacionales, organismos que estarian
por encima de cualquicr derecho positivo nacional.
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Los desarrollos que a partir de entonces se han dado en la configuracién del
Derecho de los derechos humanos y del Derecho Internacional Humanitario,
se han concretado desde hace algunas décadas en el modelo de la justicia
transicional. Este modelo ha sido disefiado para aquellos paises en los que se
dan transiciones especialmente dificiles, como la terminacién de un conflicto
armado o el paso de un régimen dictatorial a una incipiente democracia, ¢
incluye tanto medidas juridicas como no juridicas.

En lo que se refiere a las medidas juridicas, intenta enfrentar el problema que
se presenta con las violaciones masivas de los derechos humanos que habitual-
mente acompafian los conflictos contemporancos. El intento de juzgar a miles
de personas con diferentes grados de responsabilidad en estos delitos desbor-
dala capacidad de cualquier sistema judicial, méxime cuando éstos sistemas se
han visto debilitados porun conflicto armado y por las pricticas cormuplas que
imponen los regimenes autoritarios. Aun cuando en muchos casos la Ginica sa-
lida a este tipo de conflictos ha implicado conceder una amnistia general a
todas las fuerzas beligerantes, esta es una solucidn que, para muchos, es inde-
seable en la medida en que propicia una total impunidad por los delitos come-
tidos. No obstante, hay paises, tales como Sudafrica, que han optado por este
¢amino en aras de propiciar una reconciliacion nacional y ante la imposibilidad
de judicializar a los miles de personas que hicieron parte del apartheid.

Las medidas no juridicas incluyen otra forma de justicia que puede llamarse
reparativa. Por lo general, se han establecido diversas Comisiones de Verdad,
Reparacion y Reconciliacidn, que cumplen una serie de funcioncs, Poruna
parte, estidn encargadas de proponer a los distintos gobicrnos elegidos con
posterioridad al conflicto o a la represion, Jamanera més adecuada de reparar
alas victimas, bien sea con un programa de pagos en dinero o con paquetes de
servicios que incluyen vivienda, salud y educacion. Ambas modalidades han
sido criticadas; [a primera porque algunos consideran que no es correcto ofre-
cer dinero a cambio de las pérdidas; la segunda porque, en paises que suelen
tener altos niveles de pobreza, se piensa que satisfacer estas necesidades basi-
cas es una obligacion que tiene el Estado para con todos los habitantes y no
solo para con las victimas.

Desde luego, la reparacion en sentido estricto, como restitucion al estado
anterior a 1a comision del delito es, en la mayor parte de estos casos, imposible,
pues se trata de genocidios, asesinatos, torturas, y desapariciones. El propési-
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to de la reparacion, en estos casos, méds que compensar a las victimas por
pérdidas irreparables, s reafirmar su condicion de sujotos de derechos, a quie-
nes se debe ¢l reconocimiento del sufrimiento que han padecido. Lo mismo
sucede con ofro aspecto de la reparacion, la biisqueda de la verdad. El estuer-
7o por descubrir y establecer 1o que realmente ocurrio no sélo permite a las
victimas encontrar al menos los cuerpos de las personas desaparecidas y se-
pultarlas scguin sus creencias, Sino que conserva la memoria de los hechos para
promover condiciones que impidan su repeticion,

Ademas de ]as anteriores, la justicia transicional contempla otra serie de
medidas, medidas que implican menos dificultades teoricas, aunque no menos
dificultades pricticas. Una de ellas es la reforma de aquellas instituciones que
permitieron o propiciaron las violaciones de los derechos de las victimas. Estas
reformas estan dirigidas principalmente a las fuerzas anmadas, pero también
incluyen reformas del sistema judicial y de los sistemas administrativos, para
garantizar asimismo condiciones de no recurrencia, Por otra parte, en los casos
de desplazamiento forzado, se proponen programas de titulacion y de restitu-
cion de ticrras y de propiedades v, finalmente, una seric de medidas de repara-
cién simbolica.

Aun cuando en nuestro pais, infortunadamente, no podemos hablar del final
del conflicto armado v, por lo tanto, de una transicion en el mismo sentido en
que se ha dado en lugares como Sudéfrica, Bosnia, Guatemala, Timor Oriental
y muchos otros, con la Ley de Justicia y Paz, la creacidn de la Comision de
Verdad y Reparacion, la Alta Consejeria para la Reinsercion y €l programa de
Accion Social para los desplazados, ya se han dado algunos pasos en direc-
¢i0n a la implementacion de este nuevo modelo.

Si bien no se pretende afirmar que estos instrumentos hasta ahora hayan
logrado cabalmente sus propdsitos, crear las condiciones para su mejor
desarrollo incluye asimismo un cambio de mentalidad, que nos permita incluir
otras dimensiones en el concepto de justicia y valorar lo que otros modelos,
diferentes del de la justicia de log tribunales, pueden aportar a las situaciones
especificas y especialmente dificiles que vivimos. Este cambio nos atafie a
todos y nos exige centrarnos ¢n la dignidad de las personas que han sido
afectadas, de terribles maneras, por ¢l conflicto; esto evitaria espectaculos
tan lamentables como el de ver cémo nuestras victimas intentaron hablar ante
un Congreso vacio,
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Creo que s6lo si nos sensibilizamos a estas diversas formas de contribuir
colectivamente a conseguir condiciones més justas podremos aspirar algin dia
auna verdadera paz y 2 una auténtica reconciliacion.

o s
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El dia de la paz

Fernando Savater

s el dia perfecto, cuyo elogio escribié hace afios

E Peter Handke. El dia en que el sol se alcc para
iluminar a todos por igual y nadie ticmble: el dia

sin odio, ¢l dia sin crimen, las milagrosas horas en las que vere-
mos acercarse al projimo sin aprension ni resentimiento. El tiempo
sin asesinos, el de la jubilacién de las enemistades y el jubilo de
la amistad. La primera jomada verdaderamente humana de los
humanos, de quienes s6lo quieren ser humanos pero nada me-
nos que humanos. Entonces todos seremos padres ¢ hijos, her-
manos sin cainismo, buenos vecinos. Ahi esté la nifia, que nos
lo pide: frente al mar, sobre lamontafia. S¢ llama Justa, |a lla-
maran Justita. En la gran pdgina en blanco del cuaderno, con
sus lapices de colores, pinta el paisaje de |a reconciliacién y la
llegada del dia de la paz. La nifia reclama ese dia perfecto, nos
lo exige: no piensa conformarse con menos. Pero, dentro de su
utopia, no pierde el realismo: ha pintado un alba y un crepiiscu-
lo. ;S1al menos hubiera un dia como ése...! {Un solo dia! Aho-

. ra anochece. ;Qué sol se levantard mafiana? ;Esperamos o

=

desesperamos?
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Socrates, entre pena de
muerte y suicidio ejemplar

/

Francois L Yvonnct
Traduocion del frances: Carlos-Alberto Ospina 1.

I. El proceso a Socrates

“Sderates queria moriv; presiona a Atenas
para gque le dé la cicuta”
Nietzsche

n 399 aC, después de una pesquisa preliminar, ¢l

Arconte rey decide dar curso a la denuncia for-

mulada por Melito, acusador oficial y poéta de su
estado, secundado por un comerciante prestamista Anito (quien
habria sido el instigador) y un orador Licon, para entablar una
accion paiblica’ contra Socrates. El asunto es transmitido a la
corte encargada de las acusaciones de impiedad, la heliade.
Sdcrates cuenta en aquel entonces 70 afios, Favorinus, un pla-
ténico tardio (primer siglo a.C.) citado-por Diégenes Laercio
(1T, 40) nos proporciona una formulacion precisa: *“Melito
Piteense, hijo de Melito, acus6 a Sécrates Alopecense, hijo de
Sofronisco, de los delitos siguientes: Socrates quebranta las
leyes, negando la existencia de Jos dioses que la ciudad tiene

* La sccién plblica (graphé) le permitia a todo ciudadano formular uos denuncia
unte el Arconte-rey por impiedad o incivilldad,
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recibidos, e introduciendo otros nuevos y obra contra lag mismas leyes co-
rrompicndo la juveniud. La pena debida es la muerte™ .

El dia del proceso® cada una dc las partes debia tomar la palabra, una
clepsidra media ¢l tiempo transcurrido, concedido por igual a cada uno: al
acusador, al acusado y al establecimiento de la pena. Este tiltimo como proce-
so reservado contra Sdcrates no estaba establecido por la ley, sino propuesto
por el acusador al final del acto de acusacion®. En réplica el acusado proponia
la pena que creia merecer. El proceso contradictorio que llevaba a cada una de
las partes a rcfutar la otra, disponia escuchar testigos de cargo y descargo. Los
jueces (los heliastas) -unos 500 quizis para las circunstancias- eran seleceio-
nados por sorteo entre ciudadanos voluntarios que contaran mas de 30 afios.

Teniendo en cuenta los discursos pronunciados por las dos partes, un primer
voto secreto del jurado testificaba de 1a eventual culpabilidad del acusado. A€l
le correspondia, de ser considerado culpable, escoger su pena. Una segunda
votacion del jurado decidia la pena definitiva.

Declarado culpable por sélo 60 votos separados y mientras el acto de acu-
sacion reclamaba la muerte, Socrates decia merecer solo uma “pena’™ serman-
tenido en ¢l Pritaneo’ , honor reservado de ordinario a los benefactores de la
ciudad. Y la imica mulia que consenlia pagar: una mina de plata —aumentada
pronto a 30 por peticién de sus amigos® (segin Platon, 38b) quienes, pese a
todo, consideraban que €l iba demasiado lejos.

Finalmente Socrates es condenado a muerte. Se hara lo posible, Criton so-
bre todo, por convencerlo de evadirse, de exiliarse, un destierro que todos

? LAERCIO, Didgenes. Vidas de los mas Hustres filasofas griegas, |, libro 2, Sderates, 17. Barcelona:
Ediciones Orhis, 1985; p. 82 (T).

T¥1AR! s1 fuese indispensable en usted o en otros, de no terminar nunca wn proceso capital en un dia sino
de emplcar muchas audiencias, a usted lo habria, sepim crew, convencido™ (dpologia 37a-b).

' Pura mas detalles referentes al procedimiento del agdn fiméros (literaltuente “proceso™ donde “se fija
la pcna™) remitirse a la crudita introduccién de la edicion de Apologie de Socrate (GF, Flammarion.
Parfs, 1997) propucsta por Luc Brisson.

? Pritaneo era un edificio del Estado atenicnse donde & su cargo erun mantenidos determinados ciudada-
nos; por cjemplo, los que vencian en los certimenes deportivos de Olimpia o & un hienhechor de la
ciudad, “No hay cova mas adecuada, aienienses, que muntency a yn hombre asi en ¢l Pritaneo”™ (La
apologia: 36c) (1).

* Sus amigos alli presentes eran Platén, Critén, Critébulo y Apolodoro. (1.
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aceptarian, pero Séerates se rehiisa (Apologia. 37¢-¢): seria contravenir el
principio mismo de su vida (jamas responder a la injusticia con otra injusticia.
Critén,49d), e incluso seria violar la leyes de la ciudad que ¢l se comprometio
a respetar micntras viviera en Atenas (ibid, 30e). Conforme alaley él mismo se
administraria el veneno, la cicuta®. El Feddn de Platon relata los tltimos mo-
mentos de Socrates, hasta cuando “Criton le cierra la boca y los ojos™ (118a).

“Llega a la muerte, dice Nietzsche, con la calma que fue la suya cuando,
segun Platdn, es el tltimo de los bebedores en abandonat,el banquete con ¢l
primer fulgor del alba para comenzar un nuevo dia, dejando tras de si a sus
compaifleros dormidos en el suelo o en los bancos y sofiando con Soerates, el
verdadero servidor de Eros™

II. La apologia

La palabra “apologia™ no se debe entender en sentido moderno como un
discurso de defensa, de justificacion con tono de alabanza, sino en sentido
griego como un discurso (fogos) que quiere “quitarse de encima™ o “superar”
(apo) una acusacion, al mostrar su falta de fundamento. Socrates toma la pala-
bra al comienzo del texto y declara: “Voy a intentar destruir en vuestros espii-
tus una vieja calumnia que se ha enraizado” (Apologia, 19a). Se trata de “apar-
tar”, de destruir incluso, la calumnia (¢ diabolé), la falsa acusacion dirigida
contra €, que lo cubre de infamia “No quiero hacer aquello que resulte injusto
o0 impio y de eso me cuido ante todo” (32d).

El tono empleado por Socrates ¢s cl de la conversacion, “como acostumbra
hacetlo, en la plaza piblica y al lado de mercaderes y comerciantes™ (17c).
Aclara en el prologo, sé excusa incluso, no es un habil conversador, no es un
retorico, a menos que se le llame “habil en hablar a cualquiera que diga la
verdad”. Sumétodo es dialéctico, su arte retorico. No busca persuadir por su

¢ Luc Brisson, Op. Cit., pp. 43-44 sefala que beber la cicuta daba la apariencia de “una muerte
voluntarfa, un sulciaio”, un noble suplice reservado a los ciudedanos; en todo caso se trata de una
ejecucion menos violenta que la precipitacién desde lo aita'de un acantilado o la exposicién en un
tablado hasta morir.

' NIETZSCHE. La naissance de la fragédje. Oeuvres philosophiques completes, I, Gallimard, Paris,

1977, p. 109: (El Nacimiento de la tragedia. 2ed. Madrid: Alianza Editoclal, [977; p. 118, Trad. Andrés
Sénchez Pascual. Ver: £/ banguete 223 ¢d. T),
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poder de influencia (los oradores son brillantes, €l no tiene tal cualidad, lo dice
ironicamente en el Banguefe 199b: “Silo desedis quiero habldr bien como sé
hacerlo y no con el animo d¢ rivalizar con vuestra elocuencia: jvaya que no
tenéis que hacer bromas a mis cxpensas!™), sino converncer. En La Critica de
la Razan Pura, Kant distingue entre #iberzeugen (convencer) y siberreden
(persuadir). En cuanto al hecho de tener por verdad lo “vélido para cada uno,
por poco que se tenga razén™ se hablara de comviceidn. Cuando sélo tiene
fundamento en la naturaleza particular dél sujeto, se le denomiria persuasion ™,
El efecto de la persuasidn es voldtil, por eso no busca perdurar, mas bien triun-
far por impetu ¥ jactancia comose comporta el litigante frente a los jurados de
oficio; pero, ante las palabras de los acusadores “de mi'si puedo decir que, al
oirlas, me ha faltado poco para olvidarme de mi propia persona, tal era el
poder de persuasion de las mismas™ (Apofogia. 17a). La (inica persuasion
legitima es la persuasion por la verdad, lo que se llama propiamente convencer.
l.a retorica “esclava de la persuasion™ (Georgias, 453a) es una falsificaciony
solo se preocupa de la apariencia y de la verosimilitud: “Poco o nada ha sido,
repito, lo que han dicho sin mentir, y, en cambio, de mis labios vais a cscuchar
toda la verdad. Y no serd, por Zeus, un elegante discurso el que escuchéis, un
discurso como el de éstos, adomado con bellas frases y palabras; lejos de eso,
con seguridad diré lo que es justo, empleare las primeras expresiones que acu-
dan a mi mente” (Apologia, 17b-c).

111. El acto de acusacion

De las dos acusaciones, la de impiedad es de especial gravedad. Socrates
no es el primer filésofo en tener enredos, antes de é] Anaxdgoras, Antifon y
otros habian tenido dificuftades semejantes con la justicia ateniense. La réligion
griega ho era dogmatica (como el cristianismo, por ejemplo) v la impiedad no
sc¢ concebia como una falta contra una norma doctrinal. Se trataba de una
religidn civil (cada ciudad tenia su culto) que formaba parte de la constitucion
de 1a cindad, la queja de alimentar el ateismo o la introduccion de nuevos dio-
ses, surgia de acusar a Socrates de amenazar el orden social y politico, de
socavar los propios fundamentos del Estado. Con esas cosas no se puede

! Critigue de la raison pure, 11, 2, 3e section, Bibliothéque do 1a Pléiade, wme 1, Gallimard, Pans, 1980;
p. 1376, (Critica de la Razdn pira. 15¢d. Buenoy Aires: Alfagoara, 1998; p. 639).
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bromear. La acusacién de impiedad toma una importancia considerable si sc
agrega a la de corrupcion de la juventud,... Y ademads Socrates no le otorga
ningin misterio a su concepeion particular de los dioses propios de la razén
comun. Por cllo critica la religion particular y sus supersticiones (4pologia,
26b-¢); en Eutifron (10a) plantea el problema sin ambages: “lo que es piado-
so jes aprobado por los dioses como siendo piadoso o bien es piadoso por-
que los dioses lo aprueban?”’ No se trata de someterse a la ilimitada voluntad
de los dioses, con el pretexto de que nos superan, sino de comprender que su
voluntad es justa y conforme a la verdad. Obedecer a los dioses es, de alguna
manera, obedecer a uno mismo, en cuanto es a lo divino que hay en el hombre
a lo que debemos responder, Thomas G West®, sagaz lector de La Apologia,
dice que S6crates recmplaza los dioscs populares por “el dios socrético de la
razén”.

La ambigiiedad de la acusacion no podia escapar a Socrates: “Yo, por mi
parte, no puedo saber si dices que ensefio a creer en determinados dioses —en
ese caso también creo que hay dioses, y no soy cnh modo alguno ateo ni ¢s mala
mi postura por ese lado-, pero no en los de la ciudad, sino en otros, y no sé si
tal mculpacion queda reducida a eso, a que ensefio a reconocer a otros dioses,
0 si sostienes que no creo absolutamente en ninguno y ensefio mi incredulidad
a los demas™ (207b). Una vez mas Socrates se defiende de ser ateo o impio,
pero hace sentir lo divino de una manera tal que no podia dejar de provocar
una reaccion de salvaguarda de la religion instituida. Cuando el Oréculo de
Delfos declara que €1 ¢s ¢l mas sabio de los hombres (21a), no contesta la
palabra del dios, sdlo confirma su sentido, interrogando, segiin su costumbre,
a quienes pasan en la ciudad por sabios: politicos, poetas, artistas (21c— 24b).
Pretenden saber, pero no saben, mientras que Socrates sabe que nada sabe
(214, 23b). Una sabiduria totalmente negativa, la insapiencia infusa. Su vida
transfigurada por la filosofia es la prueba de la verdad del oraculo, como el
caminat s¢ muestra caminando. El “dios socritico de la razon™ no es una ins-
tancia desencarnada, sino una prucba existencial.

Por otra parte se le reprocha de corromper a la juventud, Esta acusa-
cién estd explicitamente subordinada a la anterior: “Tu te quejas (Melitos)

9 Plato s Apology of Socrates. An interpretation with a new franslarion, Ithace, 1979,
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de que corrompo a los jovenes... por ensefiarles a no creer cn los dioses en los
que cree la ciudad, sino en otros, en dioses nuevos” (4dpologia, 26b). Nonos
equivoquemos, csta incriminacién procede nada menos que de acusarlo de
“corrupcion”, en ¢l sentido propio v fuerte del término: desviar una orientacién
considerada legitima hacia fines censurables. Hoy se diria. en cierto lenguaje
sociolégico, que compromete el mecanismo de reproduccion social por el cual
los cargos y las funciones se perpetian, sin considerar 1o que es justo o injusto.
Melitos en La Apelogia de Sécrates (20) de Jenofonte oxplicitamente le re-
procha a Sécrates: “Pues claro, por vida mia -respondié Melito-, que bien sé
de aquellos a quienes ti tienes persuadidos a hacerte mAs caso a ti que no a sus
padres.” “Lo reconozeo —contaba que dijo Sderates-, si es en lo quc ataficala
educacion™®,

El'mayor asunto para una ciudad, la educacién de sus jévenes, enfrenta mas
0 menos vivamente, a los defensores de 14 tradicidn que busca perpetuarse con
quienes, como Socrates, le otorgan valor a 1a autoridad de Ja razon, la exigen-
cia de su autonomia... ; Quién tiene la competencia para ensefiar? L respuesta
compromete el estatuto del saber. Alain, con uno de sus caracteristicos chispa-
z0s, deeia no comprender nada de la famosa locucion de “padres de discipu-
los”, contradictio in adjecto, pues los padres tienen hijos y sdlo los profeso-
res tienen alumnos. Los intereses de unos y olros no ¢oinciden exactamente y
siempre es posible encontrar oposicion entre quienes c¢recn saber 1o que es
bucno para su progenitura y aquellos que desean despertarlos al pensamiento
critico, jadecirno! “No, ja qué? Al mundo, al tirano, al predicador [...] Re-
flexionar es negar lo que uno crec™!. Sila educacién no csta al servicio de los
nifios ni de los padres, sino de los adultos que serdn los nifios, ello siempre crea
el riesgo de ser un contratiempo, el de la intempestividad. En Lag Nubes de
Aristofanes, los hijos de familia embaucados por laretorica de Soerates termi-
nan por apalear a su padre, “Y te probatia, por Zeus, que tenia razén de
apalearie™ (V. 1333) y a “Mi madre la apalearia como a ti” (V. 1443). Com-
prendamos que la acusacién contra Socrates va mas alld de una simple querella
escolar, es el orden social el que esta én discusion, es el lugar que le correspon-

10 JENOFONTE. Recucrdos de Socrates. Apologly o defense ante el furade, Navarra (Espafa): Salvat
Editorcs-Alianza Editorial, 1971; p. 168, (T)

I Alain. Libres propos, 1924.
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de a la razén en la transmision de los saberes, ¢s la ciudad en su principio lo que
¢csté en juego...

TV. El filésofo o como liberarse de €l

"Si ahora naciese alguien parecido,
pocos hombres lo apreciarian™
Michel de Montaigne

Para tener la medida exacta, el alcance y el impacto de las acusaciones
rescrvadas por el tribunal, Sécrates, a ricsgo de abrumarse més, dice que
ellas deben relacionarse con calumnias mas antiguas: “Remontémonos al prin-
¢ipio de donde nacié la acusacion que dio lugar a la calumnia que sobre mi
gravita y a la cual ha dado crédito finalmente Melito, el hombre que ha pre-
sentado contra mi csta denuncia de caracter pablico” (202b). Si las miés
recientes —las de ese afio 399 a.C.— fueron formuladas por el trio menciona-
do, las mds antiguas deben atribuirse a Aristéfanes, quien en La Nubes™ (V.
218 y ss) bosqueja el retrato de un Socrates un tanto ridiculo, sofista consu-
mado (“‘aquellas personas que ensefian, por dinero, a hacer triunfar mediante
la palabra todas las causas, justas e injustas”, V. 98-100) entregado por
completo a “investigar de manera temeraria lo que pasa bajo la tierra y en el
cielo” (Apologia, 19b). Séerates es pintado con los rasgos de un hébil retd-
rico, ademas de “fisico”...

(Fisico? Sdcrates seria culpable de hacer “prevalecer la mala causa™ (18b).
Si Anaxadgoras —y su idea de un Espiritu (nowus) ordenador de todas las co-
sas—pudo seducir al joven Socrates, después no cumpli6 lo prometido: “Adios
a lamaravillosa esperanza, me alejo perdidamente™ (Fedon, 98b). El espiritu
de Anaxagoras esta privado de inteligencia—"“en efecto, otra cosa es la causa
realmente, otra cosa sin la cual la causa jamas seria causa” (99b). Un princi-
pio semejante no permite explicar lo que puede hacer el intelecto de un hom-
bre: “la eleccion de lo mejor” (99b). Lo que interesa a Socrates es el hom-
bre, nolo que ocurre “bajo la tierra y en el cielo™; y si ahora esté frente a sus
jueces, es porque ha juzgado que esto es lo mejor y no en virtud de alguna
ciega necesidad.

* Cfr, ARISTOFANES. Las Nubes. Barcelona: Orbis, 1984; pp, 85-153, (T).
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Michel Serres en Le contrat naturel, sefiala que Socrates esta totalmente
entregado a preservar la ciudad y no le interesan los astros —; El tAbano juridi-
co se burla de la luna!™”, y asi, al profundizar el abismo que desde ahora
separa “los amigos de la ciudad” de “los amigos.de la naturaleza™ compromete
el pensamiento occidental en el atolladero de un humanismo anti-natural™ ...

¢Sofista? Pero él nunca ha tenido la profesion de “ensefiar por dinero” (4po-
logia, 19d). Los sofistas son profesionales de la ensefianza, presumen de sa-
ber hacer muchas cosas’ y comercian con su habilidad. Son los técnicos del
saber. Notemos que si los tres acusadores de Sécrates —especialistas dird
Frangois Chételet'*— representan cada uno saberes précticos particulares (po-
litico, poético y artesanal), el filosofo se contenta con invitar al fulano a tomar
conciencia de su no-saber, de su no-sabiduria. Pierre Hadot'” nos recuerda
que en el mundo griego hay dos tipos de personaje que pasan por poseer el
saber: “los aristocratas del saber”, maestros de la sabiduria y la verdad, como
Parménides o Heréclito y “los deméeratas del saber”, que se hacian fuertes
ensefiando por dinero contante y sonante. Socrates no pertenece a ninguno de
los dos, dado que no tiene ningtn saber que transmitir y lo proclama a los
cuatro vientos, €l es pobre, “y de que esto es asi presento un testigo para mi
fehaciente: mi pobreza” (31c).

“Pedagogo del saber creador™®, no instrumentaliza la inteligencia, le da un
uso desinteresado. Si le gusta ir por las calles, por las palestras, por las plazas
de Atenas, es para “persuadir a jovenes y viejos” de no preocuparse por su
cuerpo y su fortuna “tan apasionadamente como de su alma” (30a-b). Asi,

1> Le Contrat naturel, Champs Flammarion, Parfs, 1992, p.115.

““Anito lo acusa ante ¢l tribunal que pone en escena La Apologia, de dedicarse a hablar por igual, dicho
en nuestros términos, tanto de la fisica como de la sociologia, y Sécrates se niega acusar o denunciar el
dafio causado por Anaxagoras: “Id entonces a comprar, dice €1, por un dracma sus libros donde podrin
leer que ¢l sol es piedra y la luna tierra " (264d-¢)"” Ibid, p. 114,

 En £l Hipias Menor Sécrates hace la lista de aptitudes del sofista Hippias, jun verdadero “politécni-
co”! Después Aristdteles denunciard la ilusoria “cultura general” de los sofistas y las inevitables limita-
ciones del hombre competente. (Cf. Pierre Aubenque, Le probleme de 1'étre chez Aristote, PUF, Paris,
1962. En particular, 1, 3, & 2 y 3. (El problema del ser en Aristételes. Madrid: 1981. Trad. de Vidal
Pefla).

16 Platén, Idées, NRF, Paris, 1972, p. 15,
I" Qu'est-ce que la philosophie antique?, Folio/Gallimard, Paris, 1995, p. 52.
" Expresion de Jeanne Hersch en L ‘etonnement philosophigue, Folio/Gallimard, Paris, 1993, p. 28,
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Sécrates es en verdad un maestro en cualquier sentido que se entienda®, pero
no de los que “cautivan” y someten —domirmus— no es como todos los malos
macstros que piensan cn esclavizar el espiritu, sino de aquellos que liberan
—magister—, que dejan libre al discipulo exaltandolo y lo convierten en su pro-
pio maestro. Es por tanto una fidelidad al maestro, fidelidad a su propia fideli-
dad, fidelidad al maesiro interior que en cada uno de nosotros orienta nuestro
destino. Los maestros, seg(in Valery, son “quienes nos muestran lo posible en el
orden de lo imposible™. “La salva de acusaciones”, cn expresion de Kierkegaard,
destinada a hacer trizas al acusado, es lanzada en vano “porque no hay ningin
objetivo que aniquilar™®,

V. El hombre “tedrico”

Socrates no es un “revoltoso”, el stablishment generalmente se acomoda
muy bien a ese tipo de personas. El obedece a los decretos de la ciudad (“es
esclavo —doulon—de sus lcyes”, dird en Crifon, S0e), se muestra incluso res-
petuoso de Jos dioses (en una ofrendatiltima, paga su dendaa Esculapio. Fedon,
[18a), pero, como lo sefiala Merleau-Ponty: “lo que se le reprocha no es tanto
lo que ha hecho, sino la manera, el motivo™'. Sila religion es verdadera es por
razones que la religion ignora, y si el Estado tiene sus razones no son las razo-
nes del Estado. Una “obediencia irrespetuosa” es la actitud de la filosofia en su
relacion con los dioses y 1a ciudad: *“Hay una mancra de obedecer que s una
manera de resistir™. No ataca (no tenemos que ver con una acusacion en
buena y debida forma), no se defiende (no se trata de un pleito), es la ciudad
que ¢l defiende frente a quienes la dirigen, y su propia devocion religiosa resulta
paradéjica, dado que “cree como no cree ninguno de sus acusadores” (Apolo-
gia, 35d). Invierte los papeles, la filosofia serd esa inversion.

Corrupcion de la juventud, introduccion de nuevas divinidades, todas las
calumnias son ingeniosas, pero fucron las més infamantes. Los acusadores y
otros secuaces pagados, pueden entregarse de lleno a clamar justicia frente al

19 *Disctpulos, a decis verdad, jamis he tenido ni uno solo™ Apologia, 33a.

# Le concept d'ironie. Buvres complétes, tome II, Editions de I’Orante, Paris, 1975, p. B4,
Y Eloge de la philosophie, Idces, NRF, 1968, p. 44.

2 Thid, p. 46.
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impio, jel chivo expiatorio estd servido! Como Jos cargos resultan inapelables,
una vez se disipa el humo de la elocuencia, entonees realmente aparcce claro
como el agua de que se trata: lo esencial es climinar un obsticulo, un aguafies-
tas. La suerte estd echada, sélo resta que Socraies tome altura para poner “el
asesinato” en perspectiva: poco le interesa arriesgar su pellejo y prefiere morir
antes que practicar el mal. *Lo dificil, dice al final de La Apologia, no es evitar
la muerte, sino evitar hacer ¢l mal. El mal, compréndanlo, corre mas rapido que
la muerte” (39b). Qué importa la muerte —de una parte, 8¢ sabe condenado de
antemano y de otra, la hora ha llegado®-- comparada ¢on lo justo y bueno y
con la mision que el dios le'ha asignado: “Vivir filosofando, examinandome ami
mismo v a los demés” (28e).

Ninguno de los “inconvenientes de existir”’, ni lamaldad, ni 1a vejez o lamuerte
son verdaderos males. Vivir de acuerdo con ¢l bicn s Jo tinico a lo cual sabemos
atenernos. Es preciso examinar su vida (*'[Una vida sin examen no merece ser
vivida”, 38a), para verificar que clla csté orientada hacia su realizacion. ¢ Porqué
habria de temerle a la muerte (el Gltimo sobresalto del #edor es ¢l de un hom-
bre que va s¢ ha ido) si no sabc a que referirla?® . Sélo sabe que es preferible
sufrir la injusticia a cometerla (Repuiblica. 348a); que se debe rehusar consentir
*un mal que sabemos 10 es, no por temor de una ¢osa la cual no se sabe si ¢s
buena o mala, sino para evitar ese mal” (Apologia, 29b). Sin tener en cuenta,
ademds, que a muerte esun “bello riesgo” (Fedon, 117c) por correr: o ingresa-
mos a la nada “‘y en ese caso no hay ning(in seatimiento™ o clla es un cambio
(metabolé), un paso (métoikésis) “del alma de un lugar a otro” (Apologia, 40c).

“El saber” y “el no saber” de Sécrates, scgtin Pierre Hadot™ descansa en
valores, de la muerte (de la cual nada sabe, y en verdad nada podria saber) y
del bien moral (el cual sabe dependiente de una intencién, de una eleccion
propia) y no en conceptos.

= “Quizds era peeciso que ello sucediera asf y creo gue las cosas son como deben ser” {(Apologia, 39b).

* |[8a: “Ante la prepunta Sacrates no respondié nada; al cabo de un pequedo momeato, fuvo un
sobresalto. Ll hornbre le descubrié el rostro: Sécrates tenfe lu mirada fija”,

o En electo, jueces, temer Ja mucrte no es lo mismo que atribuirse un 'saber que no sc posce?, ¢no s
imaginarse que uno sabe lo que no sabe? Ni siduiera nadie sabe si por casualidad Ja muerte es el mayor de
todos los bienes para ¢l hombre.” Apolagla 29u-b.

% Ou'est-ce que la philosophie antigue? Op. cit,, p, 62.
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; Se debe interpretar, con Nictzsche, el desapego socratico de los instantes
finales como la Gltima bravata de un “mistagogo de la ciencia” que siempre
habria pecado de “optimismo tedrico™? Nietzsche ve en Socrates moribundo
la imagen “del hombre que mediante ¢l saber y larazon se libera del temor ala
muerte”, ¢l “blasén” que “corona la puerta de la ciencia”, recordando a cada
uno que esta tiene por “destino hacer inteligible la existencia y por ello mismo

Justificarla™ . Una nueva forma de “serenidad™ en las antipodas del “pesimis-

mo tragico™: con el “hombre tedrico” triunfa el pensamiento abstracto, lavida
ya no sera deseada por si misma, sino juzgada y redimida por Ja idea. Este es el
ideal —fatal para la profundidad mitica del alma griega—con el que Socrates,
“logico despotico™, habria sometido la juventud de Atenas.

VL El primer individuo del pensamiento occidental

“Solo el individuo piensa, toda asamblea es tonta
Alain

i4d

Comprendiendo que “nadie ¢s malo por plena voluntad (ekén)”, sc puede
reconocer el bien sin necesidad de esforzarse. El mal, sin embargo, no provie-
ne de una ignorancia “objetiva”, sino de una incapacidad subjetiva para discer-
niry juzgar. No es suficiente estar bien informado para juzgar bien, tampoco es
suficiente saber para actuar bien, el bien es una disposicion del espiritu que
trata dc despertarse con el giercicio. El lema délfico “condeete a ti mismo
(endéthi séauton) ”, es una llamada al examen profundo de si, porun trabajo
sobre uno mismo® : es preciso ocuparse “mds de nuestra persona que de lo
que nos pertenece” (Apologia, 36¢).

En la Apologia, Séerates denuncia Jas inconsecuencias de la acusacion: desde
toda logica no podria acusérsele a la vez de atcismo y de introducir nucvos
dioses. El argumento podria parecer capcioso, pese a ello existe su famoso
genio (daimén) —la voz demoniaca— que lo visita desde nifio (31c-d), y en
dialogo intimo solo le habla negativamente diciéndole lo que es necesario

& Lainzasi;'sance de la wragédie, op. cil; pp. 106-107, (E nacimiento de la tragedia, op. cit., pp.
127-

# “Tomar conocimiento de nucstra propia alma, jesto recomienda el precepto de conocerse a sl
mismo?”, Alciblades, 130e.
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evitar, Siempre se expresa esta sabiduria negativa. ;Pero se trata de un nuevo
dios? ;No sera mas bien la sefial de una nueva interioridad? Es ““la conciencia
moral” la que decide lo que conviene hacer, aceptar o rechazar. Jacqueline de
Romilli, en Patience, mon coeur” , pone el acento en la emergencia progresi-
va de una preocupacion del hombre “que le ha cogido el paso a la naturaleza”,
un proceso de interiorizacién mediante la practica en el pensamiento griego
emergente, de Homero a Plat6n, Segtn las palabras de Cicerén® “Sécrates
fue el primero en traer la filosofia de los cielos para instalarla en las ciudades
hasta introducirla en la casa”. Una “instalacion” que es a la vez una creciente
individuacion. Pierre Hadot hace ver c6mo “la potente individualidad de Socrates
es la que puede despertar a la conciencia la individualidad de sus inter-
locutores™" .

Sécrates renuncid “a una vida tranquila, descuidando lo que la mayoria de
los hombres guardan en su corazon, fortuna, intereses privados, poder militar,
éxito ptiblico, magistraturas, coaliciones, facciones politicas™ y prefiere prestar
a cada uno el mayor de los servicios: preocuparse de lo que le pertenece de
modo propio, “para hacerlo tan excelente, tan razonable como sea posible, y
pensar menos en las cosas de la Ciudad que en la Ciudad misma™ (4pologia,
36c¢). Al hablar asi se dirige a cada uno en su individualidad. P. Hadot se refiere
auna “llamada de individuo a individuo™(p. 56), dado que “la preocupacién
por el destino individual no puede provocar un conflicto con la Ciudad [...]
Este es el sentido profundo del proceso y la muerte de Socrates”. Socrates
serd el primer individuo del pensamiento occidental: “El elogio a S6crates por
Alcibiades, al final del Banquete, haria aparecer, por primera vez, claramente
expresado, la representacion del individuo™ (Ibid, pp. 56-57). En efecto, es en
estos términos como Kierkegaard habla de Socrates, como el inventor del
individuo, de la “soledad de la responsabilidad existencial*?. La interioridad
no es un refugio (como parece entenderlo Hegel), como si Socrates se reple-
gara sobre si mismo, lejos de Atenas y su democracia en vista de la descom-

¥ Les Belles Lettres, Paris, 1991 (reeditado en Press-Pocket, Paris, 1994, p. 178),
¥ Tusculanes, V, 10.
W Qu'est-ce que la philosophie antique ? Op. cit., p. 60,

R Point de vue explicatif de mon ceuvre, cité par P, Hadot, Exercices spirituels et philosophie antigue,
nouvelle édition, Albin Michel, Paris, 2002, p, 117,
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posicion. “Llegar aser uno mismo” es la larea del individuo como individuo,
el hombre se hace consciente, una interjoridad distinta a un vulgar subjetivismo
(como en los sofistas. ...).

Pierre Hadot, siempre luminoso, ve en “la ironia™ socratica, una méascara
de mediocridad, una manera de relacionarse con los hombres, mientras que el
lenguaje directo es “incapaz de comunicar la experiencia de la existencia, la
conciencia auténtica del ser, la seriedad de lo vivido, la soledad de la deci-
sion™ . Socrates se comunica a medias, con palabras encubiertas invita a sus
interlocutores a medir el alcance de lo que significa pensar. La ironia puede
pasar por ser un fingimiento, lo que podria parecer “hacerse pasar exterior-
mente por alguien completamente ordinario y superficial’ ™ | dado que no tiene
efectivamente nada que decir, nada que ensefiar, ¢l sélo se dedica a interrogar.
Parece jugar el juego de su interlocutor, se subvalora e incluso da la impresion
de hablar tonterias, “‘y, a la posire, es el interlocutor quien, inconscientemente,
cae en el discurso de Socrates, se identifica con ¢l vale decir, no lo olvidemaos,
cae en la aporia y la duda™ . Al final, e interlocutor acaba no sabiendo abso-
lutamente ya nada. Este cs ¢l sentido de la mayéutica socratica, nos ensefia que
ino se le debe nada!

V1. Sécrates claudicante

“Para hacerse integralmente hombre, es forzoso ser
uR poco mas y un poco menos gue un hombre”
Merleaw-Ponty

Sacrates resulta indescifrable; es preciso utilizar imagenes, analogias, com-
paraciones para evocar su belleza disimulada, su lado fascinante, fastidioso,
su vocacion para aguijonear: o es Sileno (Banguete, 215a-b) o Satiro (Ibid.,
215b), otras veces es un torpedo (Ménon, 80a) o un tibano (4pologia. 30e)...
Maneras de deeir que s incomparable. Es a la vez ridiculo, un poco difuso
(segn un vicjo asunto, la esclava Tracia moria de risa al ver a su amo Tales

¥ Del griogo eirdnéia, accibn de interrogar fingiendo ignorancia,
H Exercloes spirituels et philosophie antique, ap. cit., p, 118,

% ibid., p. 111,

¥ [hid., p. 114,

56 Revists Alephi No. 147, afo XLIl {2008}



caer en un pozo®” ), incluso a veces arrogante (enfrenta a sus jueces; procla-
mando con insolencia que no dejaré de filosofar aunque por hacerlo se expon-
ga mil veces a la muerte, Apologia, 30b-c). Inclasificable, Socrates es afopos,
sin hogar, sin normas, desconcertante (*‘Desconcertante —wopign—tanto en su
persona como en sus propositos”, Banquete, 221d), realmente absurdo. Es
singular (afopotatos) y sélo crec en las dificultades (aporia) (Teeteto, 149a).
La sensacion que provoca no es habitudl e impresiona por su extrafieza,
Alcibiades habla inclusive de sentir desazén con su presencia, “es que frente a
¢l me avergiienzo de mi mismo” (Banguete, 216b). Hay algo en €l extravagan-
te™ (Fedro, 229c). En este sentido, Sécrates es individuo pleno, el Unico,
segiin Kierkegaard, en guien fracasa cualquier atributo v le sefiala a cada cual
el camino de la existencia.

Merleau-Ponty dice que Socrates es “claudicante” —“la claudicacion del fi-
16sofo es su virtud®**—con un pie adentro, con otro afuera, oscilante, ala vez
en ¢l mundo y fuera del mundo, en la historia y fuera de ella, entregado a la
ciudad por la divinidad (4pof. 215a-b) y celoso' de su discrecion. Ciudadano
de dos mundos... Es lo que evoca, a su manera, la célebre Alegoria de la
caverna (Rép., VII): el prisionero liberado después de haber ¢ontemplado ¢l
bien, regresa a la caverna entre los hombres, entre los suyos. Ha visto lo mas
elevado de todo, el agathon, pero no puede olvidarque la filosofia es sabidu-
t{fa humana. Ulises también siente nostalgia por el mundo humano, el dolor
(dolos) de no estar de regreso (algos). Emmanuel Lévinas dice —-aungue para
denunciar [a complacencia en lo Mismo—que “el itinerario de 1a filosofia sigue
siendo el de Ulises cuya aventura en el mundo no ha sido més que un retorno a
su isla natal™* . Un retomo que el fildsofo “transgresor” puedé pagar con su
vida: *; Y si los prisioneros pudiesen coger y matar a quitn intentase liberarlos

" Teeteto, 174 a-b : “Ahi tienes, Teadoro, el ejemplo de Tales, que también ohservaba log astros y, al
mirar el cielo, dio con sus huesoy a un puzo. Y ye dice que una joven eyclava fracla, con gracia y buen
Inanor, se burlaba de su preocupacion por conncer las cosas del cielo, cuando mi viquiera se daba
cuenta de lo que tenia ante sus pies, Bsta birla viene myy dien a todos aquellos que dedican su vida
a la filosofia", (ttad. Léon Robin, Euvres complétes, Bibliothbque de la Pléiade, [, Parns, 1950). Ct.
Hans Blumenberg, Le rire de la servante de Thrace, L' Arche, Parig, 2000,

% NEn sentido propio: quien no sigue los caminoy frillados y ckva ingenua eriginatidad (atopla)
desconciert” (nola de Léon Robin, m Phédre, Lus Belles Lettres, Paris, 1970.)

¥ Fioge de a philosophie, op. cit, p. 71.
“ Humamisme de Uavire Homme, Lo Livee de Poche, Paris, 1972, p. 43.
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para conducirlos arriba, no lo matarian? Realmento lo matarian, contesta™
(Rép., 517a),

Si Séerates se la pasa caminando por la ciudad, yendo por las calles, ha-
blando sin parar, ¢s porque ama: “Alenienses yo 0s agradezco y 0s amo
(phild)” (Apol., 29d). Un amor que no es solo irénico, es la virtud del éros
socrdtico” , sino que puede hacerse mejor: “Durante treinta afos no ha hecho
mas que amar a sus conciudadanos. De ahi la alegria cuando examina su vida™2,

VIII. Socrates “el que no escribié” (Nietzsche)

“Y el propio Sécrates, la excepcion entre las excepciones,

tenia testigos: fue Sdcraies ante testigos”

Marcel Conche

Dejemos a los historiadores decidir cual de los dos Sécrates, si el de Platén

o el de Jenofonte. corresponde mds a la rcalidad. Sélo nos quedarcmos, en
este caso, con la aproximacion trazada por Kicrkegaard en Le Concept
d'ironie: El Séerates de Jenofonte es como el Cristo de los evangelios smopticos,
el de Platén como el Cristo del evangelio de Juan. En Marcos, Lucas y Mateo
“Jesus aparece bajo un aspecto exterior muy particular”; en Juan es tomado
“sobre todo en su naturaleza superior y el lado immediato de su caraeter divi-
no™*. El Socrates de Platdn tiene una “significacion ideal infinitamente mas
elevada que el de Jenofonte”. Platén nos muestra a Sécrates —no olvidemos
que estuvo presente en su proceso- sin acompaiiar su “apologia” de ningn
comentario ni de ningtn elogio, lo cual es una notable difcrencia con la de
Jenofonte. La muerte del maestro decide la vocacion filoséfica del discipulo,
Platon da testimonio, escribe —mientras Socrates esta decidido, por razones
muy ocultas, a no escribir corriendo el riesgo de no dejar ningin rastro*-- y

4 Aqui la ironfa socritica toma la forma de¢ unu fronis amorosa. Finge ser tal para [lamac Ja atencidn del
oo, para producir un efecto de retorno, un sentimiento aoilogo, que endrd menos por objeto cl feo
cuerpe de Séerates, que cl amar (dras) mismo que anima fa filosofTa, amor por la belleza, in fini por lo
Bello, lo Verdadero, ¢l Bien en si. Cf. Picrre Hadot. Exerclces splrituels et philosophie antigues, op. Cit,
p. 120 y ss,

# Marcel Conche. Les seny dee fa philosophie. Encre Marine, Fougéres, 1999, p. 60.
4 Op. Cit., p. 13.
# Lu escritura fija y mata [a palabra (Cf. Fedro, 274¢, ss: Gl mito de Theuth.
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construye una obra, Gltitmo escudo contra la voluntad de aniquilamiento de un
pensamiento,

Es necesario retomar la (iltima palabra de Socrates, expresada en el Fedon
(118a): “Critén, debemos un gallo a Esculapio”. ;Una palabra de mas? Es lo
que pensé Nietzsche a quien le hubiese gustado que Sdcrates permaneciese en
silencio hasta el final: “Ese demonio y cazador de ratas de Atenas, irbnico 'y
amoroso, que hizo temblar y sollozar a los jovenes més petulantes de Atenas,
no solo fue el charlatdn mas sabio que ha habido: fue igualmente grande en ¢l
callar. Quisiera que también hubiese permanecido en silencio enlos Gltimos
instantes de su vida [...]. Fue acaso la muerte o el veneno, la piedad o la
malignidad —algo en aquel instante le desato la lengua y dijo “Oh Critén, debo
un gallo a Asclepios™, Esta ridicula y terrible “(iltima palabra” para un buen
entendedor significa: “Oh Critdn, !la vida cs una enfermedad!™

Lamuerte ¢s la cura de la vida. .. jSerd laclave de la serenidad socratica
:Esta es mejor cura que la muerte? La muerte no es aniquilamiento, tamblen 8¢
da la generacion como “perpetuacion de la especic y como inmortalidad, al
menos para uno como mortal” (Banguete, 207a), Para empezar por la crea-
cién de las almas: “Porque —dice Marcel Conche—quienes amamos y con quie-
nes compartimos nuestros ideales, continuan nuestra vida”. Es asi como hay
que comprender, segiin €, la Giltima palabra de Socrates antes de morir: *Por-
que no muere solo, sino rodeado de sus verdaderos hijos, de los hijos'de su
alma y en cuanto vuclve a vivir a través de ellos, es liberado —curado—de la
muerte’*,

Sécrates muere en el crepasculo “e invoca el pajaro cuyo canto proclama la
aurora”, “El gallo del adiés de Sdcrates, agrega George Steiner, s el que ver-
daderamente convoca las tinieblas y anuncia la eterna aurora,™ , Desde en-
tonces, la filosofia puesta en los libros no dejara “de interpelar a los hom-
bres”... /.

4 Le (rai savolr, TV, § 340, (Euvres philosophiques complétes, tome V, Callimard, Paris, 1982, p. 231,
(La ciencia jovial, « La Gaya Scierza », 3ed. Caracas : Monte Avila, 1999 ; p, 200),

% Le sens de la philosophie, op., cil, p. 60,
4 Passions impunies, Gallimard, Paris, 1997, p. 91,
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Justicia y totalitarismo

Aspecto de la relacién gobernante-gobernado
en La Republica de Platon

60

i
/

Marcos R. Carrillo-Perera

1

a teoria platénica de la justicia y ¢l Estado ex-
I f puesta en La Republica ha sido duramente cri-
ticada por su cardcier totalitario, que se mani-
fiesta particularmente a través de propucstas como la es-
tructura de las clases sociales y sus relaciones, la necesi-
dad de un filésofo rey vy, sobre todo, ¢l utopismo. El tota-
litarismo que se identifica en la obra comentada algja la
especulacion de Platon de los presupuestos morales pro-
pios del Estado moderno. Sin embargo, hay aspectos de
la teoria que son relevantes para el desarrollo de la idea
de justicia en el Estado moderno. De cllos, uno especial-
mente importante es el relativo a la naturaleza de la rela-
cion gobernante-gobernado, pues de la posicion de Platon
se desprenden consccuencias morales que condicionan di-
cha relacion en beneficio de la justicia, El objeto de este
breve ensayo es analizar algunas consccuencias que se
pueden derivar de la discusion que, en torno a este tema,
expone Platon por las voces de Sécrates y Trasimaco (Re-
publical 338¢ y ss).
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I

La exposicion de Trasimaco en el Didlogo da cuenta de la postura de los
gobemantes inicuos en el ejercicio de sus funciones: “Afirmo que lo justono es
otra cosa que lo que conviene al mas fuerte” (I 338c¢). Esta expresion es refina-
da por el interlocutor de Sdcrates, al ser increpado por éste, y explica que con
ello se refiere a que la justicia es “lo que conviene al gobierno establecido, que
es sin duda el que tiene la fuerza...”(I 339a), de modo que “lo que el mas
fuerte entendiera que le conviene —es lo que— debe ser hecho por el mas débil,
y esto es lo que ha de considerarse como justo” (1 340b). Segiin esta posicion
lo justo es “lo que al més fuerte le parezca” (I 340c) pues “el gobernante, en
tanto gobernante, no se equivoca, y al no equivocarse establece lo mejor para
si mismo y esto es lo que ha de hacer el gobernado™ (I 341a).

La afirmacion de Trasimaco es refutada por S6crates mediante la compara-
cion del arte de gobernar con otras artes, tales como la medicina, la equitacion
o la del piloto. Segiin este argumento *“a un arte no corresponde buscar otra
cosa que lo que conviene a aquello de lo cual es arte” (1 342b). Es por ello que
“la medicina no examina lo que conviene a la medicina sino al cuerpo. . .niel
arte de la equitacion examina lo que conviene a ese arte sino lo que conviene a
los caballos y ninguna otra arte examina lo que conviene a si misma, ya que no
esta en necesidad de nada, sino solo examina lo que conviene a aquello de lo
cual es arte.” (342c).

Al aplicar estos principios a la relacion gobemante-gobernado ha de con-
cluirse que “‘en ningUin tipo de gobierno aquel que gobiemna, en tanto gobernan-
te, examina y dispone lo que le conviene, sino lo que convieneal gobernado
(342¢)... a aquél que es mas débil, no al mas fuerte” (346e). A pesar de que en
estas artes se percibe un salario, esto no debe entenderse como parte funda-
mental de ese arte; por el contrario, el salario debe asociarse con el arte del
mercenario, que en muchas ocasiones complementa otras artes. Asi, la medici-
na, la equitacion o el gobierno conservan sus fines respectivos, a pesar de que
quienes la ejerzan puedan percibir un salario por ello.

I

Si bien, como se ha dicho, un examen detallado de la teoria platoénica del
estado puede mostrar rasgos totalitaristas, ellos no deben dejar de lado las
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profundas implicaciones que el pasaje de La Repriiblica bajo estudio conlleva.
Los totalitarismos son un fendémeno que, a pesar de haber existido alo largo de
toda la historia politica, han sido una preocupacion especial a partir de la se-
gunda mitad del siglo XX, fundamentalmente debido a las tragicas atrocidades
a que han dado lugar, asf como al desarrollo y refinamiento de la concepcion de
los Dercchos Humanos y de solidas doctrinas democraticas asociadas directa
o indirectamente a ellos.

Los totalitarismos o dictaduras contemporaneas son una forma de absorcién
total de los poderes del cstado (confusion del cjecutivo y el legislativo en una
misma persona, o ¢jercido por un grupo dependiente de ella, y subordinacion
del poder judicial al gjecutivo) invocando valores nacionalistas o de defensa de
los menos favorecidos que pretenden encubrir un poder personalista, usual-
mente ejercido o tutelado por fuerzas militares, y que, en definitiva, implican la
subordinacién del ciudadano a los dictdmencs de quienes detentan el poder,
poder éste ilimitado o precariamente limitado dada la ausencia o condi-
cionamiento de los controles institucionales.

Desde esta perspectiva los totalitarismos contemporaneos estarian muy ale-
jados de uma justificacion platénica. En c¢fecto, ha de notarse en primer lugar
que, de la definicién hecha en el parrafo anterior, los totalitarismos tienen como
finalidad el beneficio de quienes gobiernan en detrimento de los gobemados, a
pesar de que pretendan cubrir cste proceder con proclamas de corte populis-
ta. Asi, es absolutamente obvio que los gobiernos totalitarios no hacen mas que
reproducir las ideas expuestas por Trasimaco en cuanto a la relacion gober-
nante-gobernado, posicion abiertamente refutada por Platon. En efecto, scgiin
expone el autor, por voz de Socrates, la finalidad de todo buen gobicrno ha de
ser ¢l beneficio de los gobernados y no el de los gobernantes, tal y como se
cxpuso en la seccidn anterior. De alli que, en este sentido, se establece un
constrefiimiento de orden moral al gobernante que s ajeno a log gobiemos
totalitarios, que procuran su propio beneficio sobre el de los gobemados.

Este argumento consigue, ademas, otro sustento en las virtudes que se co-
rresponden con ¢l estado, a saber: la sabiduria, la valentia, lamoderacion y la
justicia. La virtud cardinal de ]as cuatro es, sin duda, la justicia pues, en pala-
bras de Garcfa Bacea, ¢s la “virtud co-ajustadora”, aquella que se da cuando
cada cual realiza lo que le corresponde. Para que impere la justicia en el estado
deben coexistir las virtudes (sabiduria, valentia, moderacion). Segtin Platon
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para que un acto scajusto debe estar subordinade a los designios de Ja razon,
de alli que los gobernantes deban ajustarse a esta méxima y, en consecuencia,
acluar racionalmente. En este contexto, el gobernante que sélo busca su pro-
pio beneficio no actuaria conforme a éste principio de racionalidad, pues ya
Platon ha comprobado que el gobernante.que hace Io quele conviene en detri-
mento del gobemado actia de forma contraria a la propia naturaleza del arte
de gobernar en particular, y de cualquier arte en general, que s la realizacién
del fin al que sirven. Si, como sc sabe, segiin Platén 14 finalidad del arte de
gobernar es beneficiar al gobernado, proceder en eontra de este principio no
seria acorde con una decision sometida a la razon sino al capricho de quien
gobierna. En efecto, si se parte, como 1o hace Platon, de que todo gobiemo
justo es un buen gobiemo y todo gobiemo bueno debe ejercerse en funcién de
sus gobernados, debe concluirse que todo gobiemo justo es aguel que se ejer-
ce en fincion de sus gobernados. Asi, cuando sc gobi¢na cn beneficio de los
gobernanies sc violenta 1a conclusion del razonamiento v, en consecuencia, se
presenta una injusticia.

Pero ademas, el dictador, al gobernar ¢n beneficio de $i mismo, ¢sté incu-
rriendo en un exceso mediante el cual sus placeres y necesidades tienen prio-
ridad sobre las de los gobemados. En este sentido, hos conseguimos con un
tipo de gobemnante que obedece mas a la concupiscencia que a la moderacién,
concepto este definido en La Repiblica como “esta concordia y esta anmonia
natural entre lo peor (irracionalidad) y lomejor (razon) en cuantoa cudl de los
dos debe gobernar, tanto en el estado como en cada mdividuo” (432a) (parén-
tesis agregado). En otras palabras, la moderacion proviene de la subordinacion
de los apetitos a 1a rdzén. Siendo esto asi, un gobemante que de preferenciaa
sus beneficios personales por encima de los de sus gobernados, cometeria una
injusticia, pues actGa en contra de la virtud de la moderacion que es otro ele-
mento fundamental para la realizacion de la justicia en el estado platénico.

Los modelos totalitarios modernos, al carecer de estos dos elementos, ra-
z6n y moderacion, no pucden ser considerados como justos en el contexto
platonico.”’

* 8 hien vpinamos gue los estados totalicarios tampoco tienen la virtud de s valentia, esle aspecto del
texto de La Repuiblica es un poco mas controw veruinl en este punto y, #n consecuentia, smerita un
analisis v una m,mnmtucxén mucho més detallada y compleja que exvederie Ja intencidn de este trabajo,
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Otro aspecto incompatible entre los totalitarismos contemporaneos y el
modelo de estado platénico es el hecho de que, comiinmente, los primeros son
ejercidos por gobiernos militares o de tutelaje militar. En el contexto de La
Repriblica este elemento altera las relaciones entre gobernantes y gobernados,
pues los guerreros deben estar dedicados tinica y exclusivamente a la defensa
de la ciudad (estado) y no a otra labor, ya que la justicia en el estado se daen
la medida que cada quien haga lo que le corresponde.? Es por ello que los
gobicrnos militaristas tampoco pueden avalarse por la teoria de la justicia de
Platon.

No puede dejar de mencionarse que los gobiernos totalitarios son comin-
mentc populistas, pucs su proceder va dirigido a crear ficciones de bienestar y
promesas de realizacion de utopias. En este punto nos conseguimos, una vez
mas, con otro escollo dificil de resolver. Innegablemente, Plaion es un referente
delutopismo, y una interpretacion teleologica de La Repiiblica subordina en
buena medida su comprension a ideales abstractos. No obstante, en cuanto al
proceder concreto que debe tener un gobernante, hay en el Didlogo un
condicionamiento moral de relevancia que no puede dejarse de lado a la hora
de analizar especificamentce el populismo. La Repiiblica esen gran medida un
ensayo para la definicion de justicia. En el texto comentado Platon hace un
esfuerzo por definir desde una perspectiva ontologica el concepto de justicia,
con la finalidad de distinguir lo que verdaderamente es la justicia de lo que en
apariencia lo es. Es por ello que el autor afirma, a través de Glaucén, que “la
mas alta injusticia consiste en parecer justo sin serlo™ (361a). Los gobiernos
populistas no se corresponden con esta concepcion ontologica de la justicia
pues su proceder genera una apariencia de justicia en detrimento de lo que
verdaderamente ella ¢s. En efecto, como se ha visto, la concepeidn de la justi-
cia como lo que conviene al mas fuerte es contraria a lo que el concepto en
cuestion significa ontolégicamente cn ¢l estado; de lo que debe concluirse que,
desdc una perspectiva platénica, ¢l hecho de que las propuestas populistas
parezcan justas no puede ser sustento moral de estos perversos modelos, pues

* Bs cierto que cste concepto (hacer cada quien lo que le corresponde), per se, os un claro indicio de
totalitarismo en Platdn, pues conllevaria una forme de impermeabilidad social que es impropia. No
obstante, no deja de ser un sporte importante 2| hecho de separar necesariamente el gjercicio y la
mentalidad militarista, que tantn daflo ha hecho a Latinoamérica, del ejercicio del gobiemo civil, al que
debe estar subordinado el estamento militar,
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en laesencia de ellos no se encucentra una concepcién de verdad ontoldgica de
la justicia sino una simple apariencia de clla, que ¢s desdefiada por Platon y
que, cn definitiva, no puede ser considerada como justa.

v

De todo lo expuestos puede observarse que, pese a dificultades concep-
tuales y metodolégicas que implican un estudio mas detallado de la teoria de
la justicia y el Estado de Platon, la justicia es de fundamental importancia
para entender su concepcion del Estado. Ahora bien, la idea de la justicia
seglin la cual lo justo es Jo que conviene al mas fuerte es ajena a la concep-
cién platénica, que predica que la justicia, cn cuanto al gobernante, es hacer
lo que conviene a los gobermados y no a quien gobierna. Este concepto se
fundamenta, a su vez, en virtudes propias del gobernante justo, como la sabi-
duria y la moderacion, asi como en una concepcion ontoldgica de la justicia
que busca lo que verdaderamente clla es, en oposicion a lo que aparenta ser.
El aspecto aqui estudiado de la teoria platénica, lgjos de favorecer perspec-
tivas totalitarias, establece un claro limite moral a los gobernantes que pre-
tendan ser justos, el cual consiste en una realizacion ontoldgica deun modelo
de justicia que rechaza ¢l uso del gobierno en beneficio dequien lo ejerce. En
esta medida puede afirmarse que, en 1o que respecta a este aspecto de la
relacion gobernante-gobernado, hay razones para pensar que Platén lejos
de sustentar el totalitarismo, lo censura.
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. Qué es la justicia global?

/

Thomas W. Pogge

Traduccion del inglés: Leonardo Garcia-Jaramillo”

i realiza una indagacion bibliografica sobre “justi-

cia global” encontrara que se trata de una expre-

sion reciente y sobresaliente, pues en cste milenio
hay ya mas libros y articulos sobre ¢lla de los que habia cn ¢l
anterior, al menos tanto como pueden informar los sistemas de
informacidn. Si bien algunos de los temas mas amplios quc se
debaten actualmente bajo el rotulo de “justicia global™ han es-
tado sometidos a discusion por siglos desde los inicios mismos
de la civilizacion, fueron anteriormente discutidos bajo distintas
etiquetas, tales como “justicia internacional”, “ética internacio-
nal” y “el derecho de las naciones”. Considero que este giro
terminolégico es bastante significativo.

Obviamente, las diferentes personas que utilizan una nucva
expresion pueden tener diversos motivos e ideas para hacerlo,
respecto a algunas de las cuales puedo no estar enterado del

* Una versién anterior en inglés de esle ensayo se publicd como parte de la
Introduccidn al libro Real World Justice, Andreas Follesdal & Thumas Pogge (eds.),
Berlin: Springer, 2005, Apgradecemos el profesor Pogge por autorizar la publica-
cion de esta traduccion ¥ por aprobar la inclusién de algunos cambios menores, asi
como a Marla Graciela Otoya por sus rigurosas observaciones a la traduccion,
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todo, razon por la cual debo expresar al iniciar este ensayo que hay un ingre-
diente personal en la justificacion de cstas reflexiones que radica en su emer-
gencia actual. Asi y todo, debo confesar no haber leido uno de los primeros
libros (ya publicado cn 1977) en los cuales se utilizo por primera vez la expre-
sion “Justicia global”, me refiero a No More Plastic Jesus: Global Justice and
Christian Lifestyle. Como expresé el colega filosofo [fellow-philosopher]
Clint Eastwood de forma memorable: “Un hombre tiene que conocer sus pro-
pias limitaciones™ [“A man s got to know his limitations™). De esta forma, no
pretendo dirigirme a todas y cada una de las personas que hacen uso de la
referida expresion, sino mas bien decir algo sobre el desarrollo de las ideas que
me motivaron a utilizar la expresion “justicia global™ en el titulo de mi tesis
doctoral', en mi primer articulo publicado en Phifosophy & Public Affairs,
asi como en otras publicaciones postetiores® .

Podemos empezar estableciendo dos distinciones. La primera s entre dos for-
mas distintas de considerar los acontecimientos de nuestro mundo soeial. De una
parie, podemos considerarlos inferactivamente, es decir, como aceiones y efec-
tos de acciones realizadas por parte de agentes individuales o colectivos. De otra
parte, podemos considerarlos desde un punto de vista instifucional, o sea como
efectos de la forma en la cual esté estructurado nuestro mundo social (las leyes y las
convenciones, las préicticas y las instituciones sociales). Estas formas comportan
asimismo diferentes descripeiones y explicaciones de los fendmenos sociales y tam-
bién conducen a dos tipos diferentes de andlisis o de diagndsticos morales.

Consideremos algunos sucesos que resultan moralmente relevantes como,
por ejemplo, el hecho de que un nifio padece de desnutricion, que una mujer
estd desempleada o que un hombre resulté herido en un accidente de transito.
Es posible rastrear causalmente tales sucesos hasta la conducta de agentes
individuales o colectivos, incluyendo a la persona que estd padeciendo el per-
juicio. Hacer esto implica formular enunciados contra-facticos acerca de como
irian las cosas o podrian haber ido de una manera distinta §i este u otro agente

! Thomas Pogge, Kant, Rawls, and Global Justice. Doctoral dissertation, Harvard University, Philosophy
Department, 1983. Asesor: John Rawls.

2 Thomas Pogge, “Liberalism and Global Justice: Hoffmann and Nardin on Morality in International
Affuirs”, en: Philosophy and Public Affairs Yol, 15 Ne. 1 {(Winter) 1986, pp. 67-81; “Priorities of
Global Justice”, en: Metaphilosophy Vol. 32, Nos, 1-2 (January) 2001, pp. 6-24; (ed.) Global Justice.
Oxford: Blackwell, 2001.
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hubieran actmado de otra forma. Es posible entonces rastrear entre estas enun-
ciados contra-ficticos para determinar si alguno de los agentes causalmente refe-
vantes deberfa haber actuado de una manera distinta y 8i €8 entonces culpable
parcial o totalmente del lamentable suceso, Esto nos compromete con el examen
de si alguno de tales agentes podria haber previsfo que su comportarmiento con-
duciria al lamentable suceso y también podria razonablemente haber prevenido
el perjuicio sin ocasionar costos sustanciales para ellos mismos 0 para terceros.
Con antelacién me he referido a las myvestigaciones académicas de este tipo como
anddisis moval interactivo 0 como diagndstico moral interactive’.

Los sucesos lamentables {fambién s¢ pueden rastrear hasta factores constitu-
tivos de la sociedad o del sistema social en el cual acontecen, tales como, por
gjemplo, su cultura o su orden institucional. Desde este punto de vista, podrian
rastrearse las causas de la desnutricidn infantil hasta los altos costos a la impor-
tacion de viveres y alimentos en general, del elevado desempleo hasta una
politica monetaria restrictiva, y de los accidentes de trénsito hasta la falta de
revisiones frecuentes al motor y a los diversos sistemas de los automaoviles.
Acomecter csta tarea implica que establezcamos enunciados contra-ficticos
acerca de como irfan las cosas o podrian haber ido de forma distinta si este o
aquel conjunto de normas soctales hubiesen sido diferentes, Podemos enton-
ces rastrear enire este tipo de enunciados para establecer si las normas
causalmente relevantes deberian haber sido diferentes v si alguien es respon-
sable por los defectos que tienen tales normas a las cuales se les puede culpar
parcial o totalmente por los sucesos lamentables. El analisis de esta cucstién
nos involucra neeesariamente en el examen de si los responsables del discfio de
las normas relevantes, tales como por ejemplo los miembros del Congreso,
podrian haber previsto que con su accionar conducirian a un dafio y podrian asi
de forma razonable haber reformulado las normas sin ocasionar un dafio sus-
tancial en alguna parte. Me he referido a csie tipo de investigaciones como
andlisis moral institucional o como diagnostico moral institucional®.

*'Thomas Pogge, “Three Problems sith Contractarian-Consequentialist Ways of Assessing Social Institations”,
en: Social Philosophy and Policy Vol. 12 No. 2 (June) 1995; tarmbién fle publicado en: Ellen Frankel Paul
et al. (eds.) The Just Sociery. Cambridge University Press, [995. Una versida revisada se publico e aleman,
como “Typothetische Gesellschaftsvectrlige, Drei Schwiengkeiten™, en: Rolf Geiger - Jean-Christophe
Mere — Nico Scarano (eds.) Modelle politischer Philasopivie, Padecboen: Mentis, 2003,

! |bidem.
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Esta csla primera distincion; entre explicacion causal interactiva e mstitucional,
y correspondientemente, entre andlisis moral interactivo e institucional.

La segunda distineién que quiero exponer ¢s entre las relaciones infra-na-
cionales e inter-nacionalcs, las cuales fueron consideradas tradicionalmente
como constitutivas de diferentes mundos: el primero habitado por personas,
familias, corporaciones y asociaciones dentro de una sociedad territorialmente
demarcada, y el segundo habitado porun reducido nimero de actores, a sa-
ber, los estados soberanos. Los gobiernos nacionales constituyen el vinculo
cntre estos dos mundos. Desde ¢l intetior, tal gobierno era un actor particular-
mente relevante dentro del Estado al interactuar con personas, familias, corpo-
raciones y asociaciones, y al dominar estos otros actores en virtud de su poder
y autoridad cspeciales (su, asi llamada, soberania interna). Desde ¢l exterior,
el gobiemno era el Estado, al cual se le reconoce la facultad para actuar en su
nombre, de establecer acuerdos yinculantes en sunombre, ¢tc. (su, asi llama-
da, soberania externa). Aunque estén vinculados de esta formia, los dos mun-
dos eran considerados como independienies, y las valoraciones normativas
tomaban acriticamente esta separacion como dada de-antemano, distinguiendo
asi radicalmente dos esferus separadas de teorizacién moral, a saber, 1a justicia
dentro de un Estado y la ética internacional.

El andlisis moral interactivo presuntamente emergié muy temprano en la evo-
lucién del pensamiento moral, Fl andlisis moral institucional es mas exigenie al
presuponer una comprension de la naturaleza convencional de las normas
sociales asi como de sus, a menudo estadisticos, efectos comparados. Hace
apenas ochenta afios los pobres y los desempleados todavia eran considera-
dos a menudo como perezosos y delincuentes solamente sobre la base de que
otras personas con una procedencia igualmentc humilde habian progresado
desde empleados de cocina hasta ser millonarios. Muchas personas entonces
no entendieron las restricciones estructurales de 1a movilidad social, es decir,
que los caminos que conducen a la riqueza son limitados y que la estructura de
los mercados predominantes de capital y de trabajo, producen inevitablemente
un cierto umbral de tasas de deserpleo y pobreza, Tampoco entendieron que
las tasas de desempleo y pobreza que existian en ese entonces, pudiesen haber
sido modificadas mediante un redisefio inteligente de las normas. Actualmente,
después de Keynes y del New Deal de Roosevelt, asi como de varias transfor-
maciones nacionales similares, estos asuntos se comprenden particularmente
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bien, y los gobiernos son considerados responsables por las decisiones que
toman respecto al disefio institucional y por las consecuencias de tales decisio-
nes en la satisfaccion o en la frustracién de las necesidades humanas. Tardia
pero admirablemente, esta comprension ha sido arliculada en la filosofia por
medio de la gran obra de John Rawls A Theory of Justice’, en la cual se
establecio firmemente que las instituciones sociales son una esfera separada de
las valoraciones morales y la cual demarcé terminologicamente esta esfera al
asociarla con Jos conceptos ‘justicia’ y ‘justicia social’. Esta innovacidn
terminoldgica se ha arraigado, al menos en la filosofia de habla inglesa, de
forma tal que el concepto justicia ahora es utilizado de manera predominante
en la valoracion moral de lag normas sociales (leves, practicas, convenciones
sociales ¢ instituciones) y s6lo excepcionalmenie en la valoracion moral de la
conducta y el cardcter de los agentes individuales y colectivos. Siguiendo el
vestigio de la obra de Rawls, entonces, la distincion entre andfisis moral
institucional e interactivo ha venido a establecerse como una distincion entre
Justicia y dtica.

Actualmente estamos muy bien familiarizados con el enfoque del libro de
Rawls, es deeir, con ¢l andlisis moral institucional aplicado a la organizacion
interma de los estados. Lo que todavia falta, sin embargo, o csti apenas empe-
zando a emerger desde los iltimos afios, es el analisis moral institucional exten-
dido a 1a esfera de las relaciones internacionales. Este, podriamos decir, retrazo
temporal apenas resulta sorprendente al considerar que Ta esfera de las relacio-
nes intermacionales es concebida tradicionalmente de forma mucho mas redu-
cida y mas reconocible que el enorme y altamente complejo funcionamiento
mmterno de una sociedad nacional moderna. Parece que no necesitamos anélisis
morales anivel institucional para un mundo de una escasa docena de actores
relevantes en el cual, cuando las cosas malas suceden, normalmente esta bas-
tante claro de quién es la culpa de la conducta inadecuada,

El perdurable predomino de este esquema tradicional sc cncuentra bella-
mente ilustrado en uno de los Gltimos libros de Rawls, el cual dedica precisa-

* Jobn Rawls, A Theory of Justice. Cambridge, Mass.: Belknap Press of Harvard University, 1971,
revisited edition, 1999, Traduccién casteliana de una versién modificada de la primera versidn, de Maria
Dolares Gonziles, Teoria de lo justicia, México D.F.: Fondo de Cultura Econdmica, 1979, 2da ed.,
1995. [N del T]
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mente a las relaciones internacionales®, que fue publicado hace 9 afios y 28
anios despuds de 4 Theory of Justice. En este libro ejemplifica el analisis moral
institucional aplicado al contexto intranacional, al ofrecer una propuesta para
la valoracién,moral comparada de las formas alternativas en las cnales podria
ser disefiado el orden social de una sociedad. En The Law of Peoples, por su
parte, ejemplifica el analisis moral interactivo aplicado a la esfera infernacio-
nal al ofrecer una propuesta relativa a la forma en la cual deberian consistir las
normas que gobieman laconducta de los estados. El andlisis moral institucional
(la idca de vna valoracion comparada entre las alternativas de este tipo de
sistemnas de nonmas a la luz de los efectos moralmente relevantes que cada uno
tendria) es1d ausente de su segunda teoria.

Solo para guienes nos entusiasma el planteamiento de Rawls, permitanme
agregar que la asimetria se encuentra claramente manitiesta en [a estructura de
las dos teorfas. La teoria infernacional de Rawls es diddica [“two-tiered”]:
contiene en un nivel el experimento de pensamiento de la posicién original y
después, en otro, una lista de normas que se aplican directamente a la conducta
de los estados. Su teoria doméstica es triadica [“three-tiered”]: contienc ¢l
experimento de pensamiento de la posicion original en el Nivel Uno, y luego en
el Nivel Dos los dos principios de justicia (¢l estindar de Rawls para valorar
los efectos comparados de instituciones sociales alternativas), v finalmente en
el Nivel Tres arreglos institucionales concretos que no solo se agotan cllos
mismos en normas para Ja conducta de agentes individuales y colectivos, sino
que de manera muy importante incliyen las asi lamadas normas constitutivas
que crean y definen ciertos agentes, roles y relaciones en lugar de solamente
guiar a actores preexistentes dentro de un espacio preexistente de opciones.
De esta forma, Rawls complementa su teoria doméstica de lajusticia con una
teoria internacional (no deila justicia, sino) de la ética.

El concepto de justicia global dexriba la separacion tradicional entre relacio-
nes imfranacionales e infernacionales, y extiende ol analisis moral institucional
atodo el campo. ; Qué motiva esta dramética reorientacién? Una razén impor-
tante es la toma de conciencia de que resulta insatisfactoria la concepeion tra-

% John Rawls, The Law of Peoples with the ldea of Public Reason Revisited, Cambridge, Mass,: Hacvard
University Press, 1999, Vers, cast. de Hemando Valencia Villa, £f derecho de gentes y una revisldn de
“La idea de razén publica” Burvelonu: Puiddy, 2001,
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dicional del mundo de las relaciones internacionales como habitado sélo por
estados. Todos sabemos que esta concepeion esta perdiendo rapidamente su
adecuacidn explicativa a través de la emergencia y el creciente tamafo de
otros agentes cn el escenario internacional, tales como las corporaciones mul-
tinacionales, Iag organizaciones internacionales y las asociaciones regionales.
Sin embargo, para nuestro tema aqui resulta mas importante la toma de con-
ciencia de que esla concepceidn tradicional siempre ha carecido de una ade-
cuacion moral, ya que nunca ha resultado verosimil que los intcreses de los
estados (es decir, los intereses de los gobiernos) deban suministrar Ias #inicas
consideraciones moralmente relevantcs ¢n las relaciones internacionales.

Considérese el ejemplo de un contrato a término indefinido en el cual se
pacta la exportacidn de petréleo crudo desde Nigeria hasta el Reino Unido,
firmado sin coercidn alguna por parte del dictador militar nigeriano Sani Abacha
y el gobiemo Britdnico (0 una compafiia petrolera britdnica). Dentro del esque-
ma iniclectual tradicional, resulta evidente que tal acuerdo tiene que ser honra-
do: “Los pueblos deben cumplir los tratados y los acuerdos que suscriban™
dice el segundo principio familiar y tradicional de justicia entre pueblos liberales
y democraticos, como dice Rawls, y ¢l tercero agrega que: “Los pueblos son
iguales y son partes en los acuerdos que los obligan’™ . Pero la realidad es muy
distinta: el gobierno nigeriano es extremadamente corrupto y opresivo, y su
permanencia en el poder depende considerablemente de las fuerzas militares.
Las ventas de petroleo que realiza imponen sobre la poblacién nigeriana dafios
ambientales y ricsgos de diversos tipos, ademas del hecho de que no les otorga
beneficios tangibles debido a que los ingresos son desviados en parte hacia una
reducida elite politica y son gastados en parte cn las anmas de fuego que son
necesarias para la represion militar (armas que son suministradas por los Esta-
dos Unidos de acuerdo con otros contratos realizados sin coercién alguna en-
tre el gobierno de ese pais y el de Nigeria).

En este punto subyace una cuestion obvia, como es / por cudl derecho pue-
de un acuerdo libre y justo realizado entre el hombre fuerte militar de Nigeria y
el gobierno britanico, 0 alguna compaiiia petrolera britdnica, autorizar a estas
dos partes a privar a la poblacion nigeriana de sus recursos naturales, arruinan-
do asi su ambiente natural?

? John Rawls, The Law of Peoples with the Idea of Public Reason Revisited. Op. cit., p. 37.
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Este asunto permanecerd siendo imperceptible mientras pensemos en las
relaciones internacionales como una esfera scparada en la cual cada Estado se
identifica con su gobierno. Una vez que observemos ¢l asunto a la inversa, €l
viejo esquema intelectual se vuelve notoriamente insostenible. No podemos
dejar de advertir que constituye una desventaja sustancial el hecho de que el
orden internacional exisiente reconozea a los gobernantes, solamente por el
hecho de que gjercen el poder efectivo dentro de un Estado, como facultados
para conferir derechos de propiedad legalmente validos sobre los recursos de
esc Estado y para solicitar préstamos de dinero en sunombre. Tal reconoci-
miento concede privilegios internacionales de préstamo y sobre recursos a
muchos gobiemos que no son dignos de ostentar ese nombre. Estos privilegios
resultan empobrecedores porque su ejercicio a menudo desposee a los habi-
tantes de un pais que estan excluidos de [a participacion politica, asi como de
los beneficios que quedan de los préstamos o de las ventas de recursos que
realiza su gobieno. Mas que todo, estos privilegios resultan ser opresivos por-
que frecuentemente le otorgan los gobernantes dictatoriales total acceso a los
fondos que necesitan para mantenerse en el poder, incluso a pesar de existir
una oposicién popular casiunanime en su contra. Estos privilegios también son
desestabilizadores porque otorgan poderosos incentivos para la adquisicion y
el gjercicio antidemocrético del poder politico, lo cual desemboca en ¢l tipo de
golpes de Estado y guerras civiles que lamentablemente son tan comunes en los
paises en desarrollo.

El concepto de justicia global, insisto, derriba la separacion tradicional entre
las relaciones infranacionales y las infernacionales, y extiende asimismo el ané-
lisis moral institucional a todo el campo, Visibiliza como los ciudadanos de los
paises ricos estin potencialmente involucrados, tanto con los horrores que tan-
tas personas tienen que soportar en los (asi llamados) paises menos desarrolla-
dos, como con la violencia y el hambre inflingidos sobre ellos.

El viejo marco resultaba bastante comodo ya que nos permitia compartir la
responsabilidad por el orden institucional de nuestra propia sociedad y por
cualquier perjuicio que este orden pudicra infligir sobre nuestros conciudada-
nos. Nos permitia compartir 1a responsabilidad también por la actuacion hono-
rable de nuestro gobicrno con otros paises al cumplir con las leyes y las con-
venciones internacionales mas razonables, en particular aquellos relativos a la
conducta bélica, y al honrar sus contratos y tratados. Dentro de este marco
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tradicional, generahmente, no tenemos responsabilidad por la violencia y 1a po-
breza inflingidas sobre los extranjeros dentro de la cajanegra de sus respecti-
vos estados.

El nuevo marco intelectual asociado con el eoncepto “justicia global” puede
no resultar tan cdmodo, va que resulta central en ¢l mismo el impacto causal del
disefio del orden institucional global respecto a las condiciones bajo las cuales
los seres humanos estin viviendo alrededor del mundo, Desde que finalizd 1a
Guerra Fria importanics clementos que hacen parte de este orden institucional
global (1ales como el sistema de comercio global y 1as normas que rigen las
intervenciones militares) han sido redisefiados sustancialmente, mientras que
otros elementos (como por ejemplo los privilegios intemacionales sobre recur-
08 ¥ préstamos, a los cuales me referi atras) han sido dejados en su sitio.
Existian muchas formas alternativas en las cuales el orden institucional global
podia haber sido formado y reformado cuando, después del final de la Guerra
Fria, las potencias del Atldntico Norte se encontraron a si imismas con el con-
trol. La pregunta que subsiste cs entonces ;eomo habrian sido diferentes otros
caminos de globalizacién cn sus cfectos sobre las personas alrededor del mun-
do respecto, por ¢jemplo, a la incidencia de la violencia, a la opresion yala
pobreza extrema? Y ;,cdmo, a la luz de esta valoracion comparada del impacto
gjercido, debe ser juzgado en términos morales el modelo de orden global
institucional existente?

El orden institucional global st relacionado de manera causal con la inci-
dencia de perjuicios moralmente relevantes de dos formas, principalmente, a
saber, primero, sus normas pueden afeciar a lag personas de una manera muy
directa. Considérese, por ejemplo, el actual sistema de tratados de la Organi-
zacion Mundial del Comercio (W TO, por sus siglas en inglés), ¢l cual permite
que los paises ricos protejan sus mercados en contra de importaciones baratas
(productos agricolas, textiles, acero, etc.) por medio de cuotas, tarifas, im-
puestos anti-dumping, subsidios a los productores domésticos y créditos a
los exportadores. Tales medidas proteccionistas reducen las oportunidades que
tienen las empresas en los paises en desarrollo para exportar sus productos, al
restringir sus exportaciones hacia los paises ricos y también, en el caso de los
subsidios, permiticndo a los productores menos eficientes de los paises ricos

vender a un menor precio que los productores mas eficientes de los paises
pobres en los mercados mundiales.
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Sin estas restricciones los paises en desarrollo podrian conseguir, de acuer-
do a la UNCTAD?, un ingreso adicional de $700 mil millones cada afio por
motivo de sus exportaciones, lo cual constituye cerca de 13 veces la cantidad
anual de toda la ayuda oficial al desatrollo mundial, Este aspecto puntual del
sisterna existente de tratados de la OMC puede asi ejercer un impacto bastan-
te duradero sobre la incidencia de la pobreza severa en los paises en desarro-
llo, entendiendo aqui “impacto” de una manera contrafiictica-comparativa, ya
que si ¢l sistema de tratados de Ja OMC no permitiese las medidas proteccio-
nistas en cuestion, habria mucho menos pobreza hoy en el mundo. Este ejem-
ploilustra el impacio més directo del orden institucional global sobre las condi-
ciones de vida de las personas alrededor del mundo.

Las normas del orden institucional global también pueden afectar de forma
mdirecta a las personas al co-formar el orden institucional nacional bajo el cnal
viven. Los privilegios interacionales sobre los recursos y los préstamos con-
cedidos a los gobernantes déspotas, proporcionan un ¢jemplo que resulta ob-
vio, al tener en cuenta que al permitirles a los gobernantes tirdnicos y a las
juntas militares afianzarse ¢n el poder v al darles a sus potenciales opresores un
fuerte incentivo para tratar de tomarse el poder por la fuerza, estos privilegios
facilitan y alientan a log gobiernos opresivos y corruptos en muchos paises en
desarrollo donde ¢l sector de los recursos constituye una parte significativa de
la economia nacional y donde los cindadanos del comun cuentan con pocos
medios para enfrentar la opresion que padecen.

Podria y deberia decirse mucho mds sobre estos dos ejemplos, pera mi
objetivo en este ensayo no es demostrar la existencia de una injusticia, sino
solamente ilustrar como seria aplicar el andlisis moral institucional al orden glo-
bal institucional.

Ahora bien, en la medida en que el orden global institucional actual resulta
que supone sustancialmente mas violencia y pobreza severa que la que existitia
bajo un orden alternativo mejor disefiado, podriamos continuar preguntando
quién tiene la responsabilidad de que este orden haya sido formado de la ma-
nera cn la que estd v si los responsables podrian haber previsto y evitado razo-
nablemente tal violencia excesiva y pobreza severa.

' United Nations Conference on Trade and Development (UNCTAD), Trade and Development Report
1999 New York: UN Publicationy, 1999,
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Por otra parte, el papel dominante ¢n la configuracion del orden institucional
global en la post-Guerra Fria fue desempefiado por los gobiernos de los paises
desarrollados mas poderosos, en particular los que conforman ¢l asi Hamado
“G-7", Iin la contiguracién de tal orden estos gobiernos l¢ han dado mucho
peso a los intereses de sus elites comerciales domésticas y muy poco peso a
los intereses de la poblacion pobre y vulnerable de los paises en desarrollo.
Posiblemente el orden global institucional resuliante es injusto en lamedida en
que la incidencia de la violencia y la pobreza severa que tiene lugar en ¢l mismo,
es mucho més grande que como hubiera sido el caso bajo un orden institucional
alternativo cuyo disefio le hubiera otorgado un mayor peso a los intereses de
los pobres y los vulnerables. Teniendo en cuenta que los paises miembros del
G-7 son razonablemente democriticos, sus ciudadanos comparten algiin gra-
do de responsabilidad por el arden global que sus gobiernos han torjado, asi
como por el impacto comparado de este orden sobre las vidas humanas. Al
menos éste es el tipo de diagndstico moral que se ubicaria en el centro de la
escena si los debates de naturaleza nonmativa sobre las relaciones internacio-
nales se trasladaran de la ética internacional al paradigma de la justicia glo-
hal y i ¢l andlisis moral institucional se extendiera mas alla de los estados
indrvidualmente considerados.

Permitanme concluir considerando dos objeciones que querria plantear, en
contra del nuevo paradigma intelectual, alguien que todavia esté profundamen-
te involucrado con el viejo marco ético-internacional.

La primera objecion sustenta gue el orden institucional global es inmune a las
criticas desde ¢l punto de vista moral en la medida en que también ha sido
consentido de forma libre por parte de los paises mas pobres y menos podero-
sos. El objetor concederia que, en algunos casos, el consentimiento otorgado
al sistema de tratados de la OMC, por ejemplo, fue quizis problemdtico. Esta-
ria dispuesto igualmente a abrigar la posibilidad de que algunos cstados débiles
negociaron bajo considerables condiciones de coaccidn y que carecian de la
pericia para evaluar si las normas asimétricas de acceso a los mercados que les
estaban siendo ofrecidas, resultaban mejor o peor para ellos que el hecho de
permanecer por fuera de la OMC. El mismo objetor incluso podria considerar
el hecho de que, quizas, el poder de negociacidn de los estados intervinientes
resultd indebidamente afectado por crimenes histéricos tales como ¢l colonia-
lismo. Aun asi, ¢l objetor insistiria que, en la medida en que los estados han
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consentido de forma libre y competente en la adopeion de una serie dc normas
comunes, tales normas resultan moralments aceptables”

Alguien que proponga el nuevo marco de la justicia global podria rechazar
este razonamiento con base en tres argumentos que resultan mutuamente inde-
pendientes. Primero, el consentimiento en cuestion fue otorgado por los go-
biernos, el cual no.puede ser considerado necesariamente Lun consentimiento
por parte de /os gobernados. a menos que el gobierno en particular sea
minimamente representativo de los intereses de quienes gobiema. Muchos go-
biemos de los paises pobres carecen de tal representatividad minima, por 1o
que su consentimiento otorgado al sistema de tratddos de la OMC o, de mane-
ramés general, al orden global institucional actual, no pucde escudar tal orden
de la critica moral apelando al nombre y respaldo de aquellos a quienes gober-
naban. En virtud del consentimiento de los Mobutos, los Sani Abachas, los
Mugabes y los Suhartos del mundo en desarrollo, por muy libre y
competentemente que hubiera sido dado, o puede en forma alguna regalarse
los derechos de sus stibditos severamente oprimidos.

Scgundo, el proponente de la justicia global podria indicar que un gobicrno,
incluso si es minimamente representativo del pueblo al que gobierna, no puede,
através del consentimiento otorgado de forma libre y competente, regalar los
derechos inalienables de sus siabditos. Si bien en lo que consisten estos dere-
chos inalienables es un asunto polémico hasta cierto punto, es ampliamente
aceptado que las personas no pueden renunciar a sus derechos a, por ejemplo,
no ser torturados o esclavizados, asi como a los derechos que suplen las nece-
sidades mas basicas de su supervivencia (es decir, los derechos sociales), En la
medida en que ¢l orden global institucional actual ocasiona de forma previsible
que tales derechos inalicnables, bien entre otros, sean ampliamente violados de
lo que seria razonablemente prevenible, tal orden no puede ser defendido ape-
lando al consentimiento directo o indirecto de aquellos cuyos derechos
inalienables no estdn siendo actualmente protegidos.

Tercero, incluso si as personas pudicsen renunciar hasta a sus derechos mas
fundamentales y autorizar a su gobiemo a que, cn sunombre, los despojara de
los mismos, tales personas tendrian que tener una edad minima para ello. La

9 Volenti non il iniuria (“La voluntad no genera injusticia”).
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pobreza severa y la violencia presente en nuestro mundo, perjudican de fonma
desproporcionada a los nifios quienes no pueden, asi como tampoco sus pa-
dres ni sus gobiemos, otorgar un-consentimiento valido en la imposicion sobre
cstos nifios de un orden institucional bajo el cual sus derechos mas fundamen-
tales son violados de una forma tal que podria preverse y, asi, evitarse.

Por lo tanto, la primera objecion fracasa. Un orden institucional global que
evitable v previsiblemente- produzca un significativo exceso de violencia y
pobreza extrema, no puede justificarse ni siquiera por el consentimiento unani-
me de fodos los gobiemos.

La segunda objecion sustenta que la razén de scr y el propdsito mismo
de los gobiernos es representar v promover los intereses de su propio
pucblo. Resulta por lo tanto completamente apropiado y permisible para
los gobicrnos de los paises ricos, hacer todo lo posible para configurar ¢l
orden global institucional en procura de mejorar los intereses de sus ciu-
dadanos.

Evidentemente hay algo de verdad en esta objecidn, ya que ¢s cierto gque a
un gobicrno no se le exige otorgar igual consideracidn a los intereses de todos
los seres humanos alrededor del mundo, sino que en lugar de esto le ¢s permi-
tido ser parcial al manifestar una preocupacion especial por los iniereses de su
propio pucblo: el presente y ¢l futuro. Pero tal parcialidad permisible también
tiene sus limites.

Hay limites que resultan obvios desde el punto de vista éfico o inferactivo a
la parcialidad de los gobiemnos, pues en la medida en que resulta ilicito para
nosotros los ciudadanos matar personas inocentes para avanzar en la consecu-
cidn de nuestros propios intereses, resulta igualmente ilicito que nuestro go-
bierno haga exactamente lo mismo en nuestro nombre.

Los limites sobre la parcialidad gunbernamental que resulta permisible con
respecto a Ja configuracion del orden global institucional, son menos familiares
pero no por ello menos indiscutibles' . Generalmente, la parcialidad es legitima

1" Andreas Follesdal. *“The Significance of Statc Borders for Tnternational Distributive Justice™. Docto-
ral Dissertation, Harvard University, 1991; "Do Welfare Obligations end al the Boundaries of the
Nation State?, en: Andreas Follesdal — Peter Koslowski (ads,) Restructuring the Welfare Stare: Theory
and Reform ox Social Policy: Berling Springer, 1997, pp. 145-163.
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s6lo en el contexto de un “campo de juego nivelado” [*level playing field”], ¢l
cual es ampliamente concebido como el que incloye normas justas que son
administradas de manera imparcial. Esta idea es familiar y ampliamente acep-
tada en diversos contextos, a saber: es completamente correcto que las
personas se concentren en promover sus propios intereses y los de su gru-
po (sus equipos deportivos, sus familias y asi por el cstilo), a condicién de
que lo hagan en el contexto de una competencia justa. Porgue como tal
marco de justicia es una precondicidn moral para la permisibilidad de la
parcialidad, tal parcialidad no puede extenderse de manera permisible a la
alteracion del campo de juego nivelado. Por el contrario, quienes son par-
ciales en favor de su propio grupo también ticnen que, como una condicién
de la permisibilidad de tal parcialidad, estar imparcialmente preocupados
por preservar la equidad del entormo social en general, Por ejemplo, enun
entorno doméstico, resulta completamente permisible que usted concentre
su propio tiempo y dinero cn asegurar una buena cducacidn para sus pro-
pios hijos, a expensas de otros nifios cuya educacion usted también podria
promover. Sin embargo, si seria moralmente incorrecto que usicd procura-
ra promover las oportunidades de sus hijos utilizando sus influcncias politi-
cas para oponerse al igual acceso a la educacion de los nifios cuyo género,
color o ¢clase social son distintos de los de sus hijos. En pocas palabras, la
parcialidad respecto a la preocupacidn estd bicn dentro de un marco
minimamente justo, pero no cuando busca socavar el minimo nivel de justi-
cia de ¢se entorno. Tal nivel minimo de justicia respecto a los términos y
condiciones dc la competencia, no puede convertirse en si mismo en un
objeto de la competencia. Y los limites de justicia, asi como el institucional,
a la parcialidad de un gobiemmo cn [avor de sus propios ciudadanos, son
entonces en los que radican que su conducta parcial no deba socavar el
nivel minimo de justicia del orden global institucional. Una apelacion a la
parcialidad que resulta permisible no puede justificar la imposicion de los
gobiernos mas poderosos sobre el resto del mundo, de un orden institucional
global injusto bajo ¢l cual una significativa mayoria de la humanidad se
priva, de forma previsible y evitable, de cualquier cosa que se parezca a un
justo comienzo en la vida,

En este ensayo he procurado otorgarle sentido al marco intelectual aso-
ciado con el concepto, cada vez mas sobresaliente, do “justicia global®,
Uno de los aspectos distintivos de este marco es el enfoque sobre el
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anélisis causal y moral del orden global institucional en contra del trasfon-
do de sus alternativas mas factibles. Dentro de este enfoque general de la
justicia global, las distintas concepeiones acerca de la misma diferiran
respecto al criterio especifico de justicia global que proponen. Pero tal
criterio coincidird en su énfasis con la cuestién de cuan bien se comporta
nuestro orden global institucional, comparado con sus alternativas mas
realizables, respecto a los intereses humanos fundamentales que impor-
tan desde un punto de vista moral. Al extender el analisis moral institucional
mas alla del Estado individualmente considerado. esta cuestion cnfoca su
alencion en como podria aminorarse actualmente en el mundo la inciden-
cia masiva de la pobreza extrema y la violencia, no sé6lo a traviés de un
mejor comportamniento del gobierno, tanto a nivel local como internacio-
nal, sino también, y de manera mucho més efectiva, por medio de refor-
mas globales institucionales que enaltecerian, entre otras cosas, la con-
ducta de los gobiernos al modificar las opciones que tienen y los incenti-
VOS que encuentran,

La importancia de este enfoque en la justicia global va mucho més alla de
la filosofia, pues aparece contemporaneamente como crucial para instruir a
los ciudadanos del comin, cn particular en los paises desarrollados, para
que adquieran una comprension adecuada de su situacién moral y de sus
responsabilidades. Resulta muy 0til también para presionar a los académi-
cos e investigadores, cspecialmentce a los cientificos sociales y a los econo-
mistas del desarrollo, para que superen sus prejuicios a favor de lo quc he
denominado *nacionalismo explicativo®, s deeir, la tendencia a explicar el
fenémeno de la pobreza y el hambre global exclusivamente en términos de
factores causales domésticos propios de las sociedades en las cuales ocu-
rren. Aunque resulta valido y Gtil, tales explicaciones nacionalistas tienen
que ser complementadas con investigaciones sustanciales sobre los efectos
comparados de los factores globales institucionales respecto a la inciden-
cia de la pobreza extrema alrededor del mundo. Resulta muy satisfactorio
que, por una vez, el desarrollo del enfoque en la justicia global muestre a la
lechuza de Minerva desplegando sus alas mucho antes de 1a caida del cre-
pusculo, que la filosotia puede proporcionar un impulso conceptual impor-
tantc a la ciencia politica, a la cconomia y a la politica. Que efecto tendra
tal impulso, sin embargo, todavia queda por verse.
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El fracaso
de una justicia global

/

Victoria Camps

1 filésofo del derecho Ronald Dworkin seha referi-
E do alajusticiacomo “la virtud soberana”. Nunca
la justicia fue ignorada o preterida por los filésofos,
al contrario, siempre fue uno de los conceptos nucleares de la
ética. Pero han sido sobre todo los filésofos contemporineos
quienes Ia han situado en un lugar preponderante del pensamien-
to moral y politico. A ello ha contribuido, sin duda, ¢l socialismo
y una declaracién universal de derechos humanos que, por pri-
mera vez, contempla los derechos sociales: educacion, sanidad,
trabajo, seguridad social. A partir de ahora, la justicia no se afana
solo en la correcta distribucion de las libertades. Se parte del
supuesto de que, sin igualdad -mejor, sin equidad— las libertades
individuales son un engafio. No puede scr libre ¢l analfabetoni ¢l
enfermo que no es atendido ni el indigente ni el que carece de un
salario digno. Tal ¢s, por 1o menos, la conviceidén que deberia
animar las politicas mas progresistas. La conviceion que ha he-
cho posible la existencia de los estados de bienestar.

Siempre que hablamaos de ética debemos precisar que entre la
teoria y la practicahay un trecho por €l que se transita con innume-
rables obstaculos. No es dificil reconocer que, tedricamente, he-
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mos progresado en el camino hacia la justicia. La lista de derechos humanos ha
crecido y sigue haciéndolo. Pero ello no significa, sin embargo, que el mundo sea
realmente més justo. Parece ser mas cierto lo contrario. A medida que se ha ido
avanzando cientifica y tecnolégicamente, ha ido aumentando la brecha entre los
mas ricos y los més pobres, especialmente en el nivel intermnacional. Sigue habiendo
hambre, enfermedades incurables por falta de medicamentos, enfermedades que
permanecen sin investigar porque su investigacion no es rentable, analfabetismo,
cxplotacion laboral, dominacién de los grupos més vulnerables. En definitiva, la
maxima de que “todos los hombres nacen libres e iguales en dignidad y derechos”,
sigue siendo un prncipio hermoso, pero imeal en lamayor parte del mundo.

Nunca la justicia ha sido un concepto facil de precisar. A lo largo de la historia, se
ham sucedido distintos criterios para definira la justicia distributiva, ninguno de los
cuales ha podido suscitar Ja adhesion de todos. Ahi esté ¢l neoliberalismo dispucsto
a demostrar que los derechos econémico-sociales no son mas que un mito, que los
logros del estado social no fucron tales y que sélo entorpecen lo que deberia ser el
auténtico “progreso”. Consensuarun proyecto comun que responda al imperativo
de la justicia ¢s complejo en el seno de los estados nacionales, pero ha sido hasta
hoy imposible en el nivel mundial. El intento perjudica los intereses egoistas ¥
endogamicos de los estados nacionales. Lag distintas constituciones democrati-
cas recogen, mejor o peor, los requerimientos de la justicia y entienden que debe
ser uno de los pilares en que se asiente ¢l estado de derecho. Otra cosa es
proyectar las mismas exigencias mas alla de las fronteras del propio pais.

I.a soberania cstatal se resiste a dejar de serlo y admitir nonmas y politicas
por encima de las propias. Es por ¢llo que los problemas mas cscandalosos,
como el de la necesidad de emigrar para no morir de hambre que asuela a
muchos paises africanos y latinoamericanos, no encuentran solucion ni son prio-
ritarios en las agendas de los gobiernos méds poderosos, En la era de la
globalizacidn, los derechos humanos no se globalizan. Un gjemplo de lo que
digo fue el empefio del gran filésofo de la justicia, John Rawls, por internacio-
nalizar su teoria de la justicia. Sélo al precio de privarla de sus clementos mas
progresistas, como ¢l de que Ia equidad consiste en distribuir desigualmente los
bienes basicos con el fin de favorecer a los menos favorecidos (el célebre
“principio de la diferencia’), pudo convertirla en una teoria de alcance mundial.

Es por tal tazén que, amuchos propésitos, el concepto de justicia se ve sustituido
por otros menos confimdentes y mds imprecisos, como el de cooperacion. No habla-
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mos de justicia, sino de cooperacion internacional, porque 1a justicia, en ese nivel,
parcee que no nos compete ni estad en nuestra mano. Cooperar con los paises més
pobres es caridad, no es justicia. Fse fue el principio, nunca explicito, que gobemd v
gobiema a los estados que aiin no han asumido como una obligacion la que deriva del
reconocimiento de los derechos sociales. Es el principio que atin asoma en las decla-
racioncs neoliberales que siempre han visto en los derechos sociales una vulneracion
del derecho a fa ibertad, un ataque ilegitimo a Jameritocracia y un impedimento para
el desarrollo de lag potencialidades de quicnes mds capacidad tienen para producir
riqueza. Laayudaalosmenos favorecidos, segim la opimidn neoliberal, no esun deber
de justicia que el estado deba garantizar, sino, en todo caso, un deber moral para
aquellos individuos o grupos que quieran asumirlo como tal,

Hace tiempo que las platatormas sociales del 0,7% presionan a sus respectivos
gobiernos para que aumenten sus cifras de cooperacién. Pero su propuesta esta
lejos de ser secundada inchuso alli donde gobiema la izquierda. Y atn cuando la
respucsta fucramas favorable, estariamos ante una propuesta caritativa y solidaria,
no exactamente justa. Justa scria Ja voluntad clara de emradicar el hambre como
prioridad absoluta y poner los medios para que los paises menos desarrollados
puedan desarrollarse. Que en pleno siglo XX1 més de mil millones de personas
pasen hambre, mientras se alcanzan altas tasas de crecimiento y desatrollo, ¢s una
inmoralidad dificilmente corregible con las timidas medidas que somos capaces de
activar cn ¢l nivel internacional.

[l mismo John Rawls vio con ucidez dicho extrerno cuando sentenciG que ¢l sujeto
de la justicia son las instituciones publicas, pues los ciudadanos somos impotentes
para ermadicar las injusticias. Hacen falta leyes y poderes que las ejecuten y adminis-
tren para que los derechos humanos estén efectivamente garantizados, Mientras ello
falte, Ia justicia brillard por su ausencia y tendremos que seguir confiando en el poder
escaso de las iniciativas sociales, Son tales iniciativas las que promueven la solidari-
dad, las que a través de la critica y [areivindicacion permanente fuerzan a vermas alld
de los ombligos de cada estado. Y las que, a largo plazo, si son capaces de mantener
claliento y la esperanza, quiza consigan garantias institucionales para una efectiva
universalizacion de los derechos que reclaman. Asi ocurrio con otras revoluciones
como Jade la mugjer. No fueron los gobiernos ni las politicas institucionales, sino las
suftagistas quicnes conquistaron, por fin, €l derecho real al sufragio universal. Un
derecho tedricamente inchuido en las proclamaciones de la igualdad de todos los
hombres, pero ignorado en la prictica, como tantos otros.
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Justicia y neo-autoritarismo

Marta De La Vega Visbal

I

as sociedades surgicron como tales porque la

amenaza de guerra de todos contra todos y de

una vida fragil, dura, breve y triste, como la imagi-

A né Hobbes en el estado de naturaleza de los seres humanos,
implicé que éstos antepusieran su propia fuerza y avidez de
poder a la necesidad de garantizar una convivencid pacifica y
civilizada, Incluso sin el pesimismo €tico que teomina por justi-

ficar histéricamente el absolutismeo, se puede imaginaren forma
optimista, como lo hizo Locke, que desde el estado de natura-

leza los seres humanos podian compartic y construir juntos su
vida, Sin embargo, al no estar explicitados los limiles de cada
quien respecto a los otros, esto es, sus deberes, ni los dere-
chos que cada quien podia ejercer sin dafiar o interferir los
derechos de los otros, para evitar sus frecuentes violaciones o

las conductas abusivas de unos frente a otros, fue preciso cla-
borar un conjunto de leyes o normas juridicas “objetivadas™,

que garantizaran reglas de juego transparentes, inteligibles y
estables para todos. Fue asi como las reglas, claras y coacti-

vas, para regir la conducta externa de los individuos, comenza-

/ ron a configurar las relaciones mutuas, los vinculos entre los
: individuos y la sociedad, latelacion entre gobernantes y go-
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bernados y viceversa. Sin embargo, hoy, en socicdades complejas, no se
trata de estructurar la sociedad sobre meros acuerdos de intereses seglin un
esquema contractualista, ni sobre preferencias morales particulares que ad-
quicran el cardcter de ley, ni sobre criterios adscriptivos, ni segin la tradi-
¢ion, ni por imposicion de un poder dominante, sino sobre una interaccion
dialogal dentro de una légica comunicativa, que favorezea, mediante meca-
nismos efectivos de participacion. la construccion de extensos consensos
normativos, a través de deliberacion y debate ptiblicos basados en una bas-
queda cooperativa de la verdad.

1

En las sociedades complejas, la moral no puede convertirse en paradigma
social, por cuanto se halla en ¢l ambito de las decisiones individuales. En
cambio, el derecho positivo incorpora objetivos colectivos y el primero de
ellos es la justicia, como expresion que conjuga la eleccion racional de indivi-
duos libres e iguales con la escogencia existencial de 1as personas como su-
jetos morales. El derecho fue, de este modo, la concreeién de las condicio-
nes que las personas de una determinada comunidad consideraron las mejo-
res y mas adecuadas para asegurar la vida de los individuos, resolver los
conflictos y garantizar la paz. En la modemnidad, mediante un pacto social, los
individuos que formaban parte de esa comunidad establecieron las reglas de
juego que acatarian como garantes de la cstabilidad y la asociacién
interpersonal, indispensables para el progreso y la coexistencia equilibrada
entre los distintos sectores de esa comunidad, Si bien el ordenamiento juridi-
co de toda socicdad recoge las normas, de obligatorio cumplimiento, me-
diante las cuales son “positivizados™ los valores basicos de la existencia indi-
vidual y de la convivencia social, en la modernidad, dos novedosas condicio-
nes, sine qua non, sustentan el acatamiento de lales normas, es decir, hacen
posible su legitimidad y no s6lo su legalidad: por un lado, e/ consenso de la
voluntad popular: soberania de los ciudadanos frente a los poderes tradi-
cionales, cuya dominacion, monarquica o eclesidstica, pierde vigencia al dejar
de ser caracterizada su fuente de autoridad como de origen divino. Por otro
lado, Ju participacion, ya sea indirecta, mediante representacién, ya sea
directa, mediante consulias de todos los ciudadanos e intervencion en las
decisiones publicas, que nos afectan a todos. Voluntad auténoma de los indi-
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viduos, mas alla de los intereses personales, como fuentes de la legitimidad y
de la legalidad de las normas en hugar de imposicion unilateral e incondicionada.
Asi, la justicia, objeto del derecho, se convierte en el instrumento por exce-
lencia para asegurar una adecuada convivencia social y la principal meta del
derecho, expresado histdricamente en distintos ordenamientos juridicos, es,
entonces, la bisqueda y administracion de justicia. Esta, conel fin de cumplir
con su funcidn esencial, desde la modernidad est4 sustentada en principios,
criterios de validez, entre los cuales ¢s decisivo el de imparcialidad. Igual-
mente, el principio de universalidad y el de proporcionalidad estan en la base
de lo que podemos considerar hoy democracias, entendidas mds como un
método moral, como un modo ético de existencia, que como sistema politi-
co, en sus diversos regimenes. Significa que frente al riesgo de los relativismos
morales la democracia se convierte en ética de alcance universal.

11}

El ejercicio de la democracia, con sus vanantes, garantiza la capacidad mo-
ral para juzgar algo como justo o injusto y-dar raZones, y para acceder a solu-
ciones correctas. Se trata de una practica social anclada cn la yida en comin y
en el intercambio entre personas, que justifica juicios morales para que, en los
planos social, politico y econdmico, un estado de derecho sea un ¢stado de
justicia; para que, mas alld del marco legal, mediante la cquidad, un estado de
derecho alcance legitimidad. El principio de imparcialidad supone una argu-
mentacion moral gue no puede lener cardeter monologico e implica la univer-
salizacién. El pensamiento monoldgico es reflexivo, centrado en ¢l sujeto. Pero
la discusion ética como practica social necesita, en la realidad, de la segunda y
tercera persona, para confrontar, decantar, corregir errores, acordar; por ello,
no basta que alguien picnse que hace ¢l bien para que realirente haga el bien.
Se requiere un pensar dialogal, orientado al entendimiento y-a la comprension
reciproca, pero no, como sostiene ITabermas, para derivar del resultado de la
discusién moral los principios validos. A partir de principios valorativos, mas
all4 de la reflexién individual y de los intereses personales, como presupuestos
sustantivos sobre los cuales concurren todos los mvolucrados en la interaccion
discursiva, se construye la discusion jntersubjetiva, Desde las discrepancias,
diferencias, disentimiento y pluralidad, la “motivacion racional™ es la fuerza ge-
neradora de consense de un argumento, segiin Habermas. De alli deriva el
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prineipio de universalizacion. Este significa que hay normas cuyo dmbito de
validez produce un acuerdo general. Quedan cxeluidas, por tanto, las normas
motivadas por intereses particulares, intereses que no son susceptibles de uni-
versalizacion. El principio de proporcionalidad significa éstablecer una relacion
de cquilibrio, de “medida justa”, de “justeza”, entre la violacion de una norma y
la sancidn correspondiente. Ni desmesura, ni excesos. La justicia comporta
indisolublemente el equilibrio. Sin justicia no hay equilibtio secial. Sin equilibrio
social, no hay paz sino violencia.

IV

En cl presente, se percibe una crisis en la interpretacion y significado de la
democracia, en especial segin la comprension de muchos dirigentes politi-
cos, tanto de paises desarrollados, como de paises en desarrollo. En los
primeros, por el panico terrorista y 1a presion migratoria como resaca de los
efectos excluyentes de la globalizacion; en los ltimos, por la disparidad en-
tre el avance en la conciencia ciudadana, la creciente movilizaeién de grupos
dc presidén y organizaciones no gubernamentales de sociedades civiles
participativas y la escasa respuesta del Estado, la incompetencia de los go-
bernantes frente a las demandas sociales mayorilarias, ¢l incremento-de la
deuda social acumulada, postergada por las promesas incumplidas de los
que dirigen el Estado; pienso en Venezuela, donde se acentiia cada vez més
la brecha entre las estructuras formales de la democracia, la retérica guber-
namental que la exalta y su modalidad populista para operar ¢nla practica,
efectista, demagogica y complaciente a la vez que desmoronadas las institu-
ciones que la configuran, pervertidos los efectos de la participacion que la
caracteriza y convertida la democtacia en farsa o fachada hueca, mientras
aumentan la concentracién del poder, la centralizacién de las decisiones y las
asimetrias sociales. Tales discrepancias marcan el espacio de la injusticia; la
diferencia entre discurso y realidad, entre imposicion y consenso, entre poli-
tica y violencia. La violencia resulta, cn ¢stos casos, de la aplicacion arbitra-
ria del poder, Asf como la justicia es lo contrario de la arbitrariedad, ésta
constituye, en cambio, el factor determinante de la violencia contra los otros,
del desconocimiento del respeto a los otros, propios de un poder tirdnico,
antidemocrético, ilimitado. Aqui podriamos hablar de un nco-autoritarismo,
en cuanto se cuida la forma democrética pero se camufla, tras leyes o proce-
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dimientos aparentemente legales, una incondicional voluntad de dominio, ya
sea ejercida poruna sola persona, autocratica; ya sea gjercida por grupiscu-
Jos subordinados al poder del lider para justificar su autoridad, oligérquica.
La raz6n politica que esta en la base de todo poder tirdnico no es la justicia
sino la dominacién. En la antigiiedad, en la época moderna, en 1a contempo-
raneidad o en los momentos actuales, incluso tras una retorica legal ¢
institucional, la arbitrariedad nutre el despotismo. Su consecuencia ineludible
va a ser la injusticia, a su vez, efecto de un poder omnimodo. Los regimencs
despoticos, cuyos gobernantes no admiten la pluralidad de criterios o visio-
nes, que detestan la contradiccidn, la disidencia, ¢l respeto alas diferencias,
intolerantes a la disension y al desacuerdo, de talante personalista, mesianico
y caudillista, bajo apariencias de bonhomia, son neo-autoritarios. El lider no
ignora la ley; pasa por encima de ella al converlirla, medianic interpretacio-
nes sesgadas o leguleyas producidas por los Poderes Piblicos subordinados
al caudillo, en un mecanismo de represidn, exclusion y sumision de los ciuda-
danos, incluso de aquéllos que se plicgan al lider.

V

Es imposible, como pensaba Kelsen, deducir de la naturaleza normas
que regulen la conducta humana, pucs 1as normas cxpresan una voluntad y
la naturaleza carece de ella como conjunto de hechos relacionados reci-
procamente, regidos por ¢l principio de causalidad. En cambio, las normas
son una construccion humana, un producto simbélico de la capacidad in-
ventiva, imaginativa y ordenadora que requiere todo ser humano para ase-
gurar su sobrevivencia, no sélo fisica y material sino su pervivencia histori-
ca, es decir, su existencia cultural y moral. En todos los planos de la exis-
tencia humana sc plantcan normas, morales, sociales, econdmicas, politi-
cas, estéticas, juridicas, como instrumentos reguladores de la vida colecti-
va y mecanismos de control para poner limites a los impulsos de poder
entre seres humanos, cuya naturaleza consiste en ser libres e iguales, en
poseer imaginacion creadora, lenguaje y pensar, Sin embargo, no toda ley
¢s justa. Se puede establecer un Istado dc derecho, sin que el derecho
responda a los valores y fundamentos éticos inherentes a todo ser humano,
que garanticen la dignidad humana y a la persona en su integridad, sin de-
gradar su humanidad. Cuando se escuda el poder dominante en normas de
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derecho para imponer un sistema de gobierno totalmente contrario a Jos
intereses ciudadanos, es cuando podemos hablar de derecho inicuo, legal-
mente sustentado, pero ilegitimo desde el punto de vista moral, entendida
ésta como conjunto de valores y preceptos fundados en los principios de
universalizacion e imparcialidad, para su aceptacion y acatamiento por
todos los afectados. Es lo que vivimos en la Venezuela actual, “democréti-
ca”, con el presidente Chavez. Suponiendo sus buenas intenciones, nunca
antes una sola persona, incluidos acélitos, habia hecho tanto dafio al pais.
Su elocuencia seductora, imbuida de una funcion mesidnica de la cual se
siente depositario, fascina. Pero nunca antes hubo tantos sufrimientos sos-
tenidos, psicologicos y emocionales, entre el pueblo venezolano! Nunca
lanta amenaza, miedo, coaceion econdmica, como hoy, Nunca tantos cri-
menes ni tanta safia y a la vez, tanta propaganda triunfalista de las autorida-
des para negar la mseguridad. Nunca tanta renta petrolera, ni tanto despil-
farro, tanta ausencia de controles, tanfa rendicidn de euentas ignorada, tanta
intolerancia, corrupcién impudica y descarada exclusion por razones poli-
ticas. El discurso chavista ha fracturado a familias, enfermado a la socie-
dad, sembrado el odio, el revanchismo v ¢l resentimiento como motores de
cambio social; ha trastrocado la légica, envilecido la moral y el valor civi-
cos, arrinconado al empresariado privado, castigado y reducido €l sector
productivo nacional. “Los tiranos gobiernan sin leyes”, dijo el Presidente el
7 de agosto de 2008, en una graduacion militar, para justificar 26 decretos
con fuerza de ley, anunciados a Gltima hora, que imponen, sin la obligada
consulta, los contenidos confiscatorios y antidemocraticos de la reforma
constitucional rechazada en diciembre de 2007, *“No, Presidente, los tira-
nos no gobicrnan sin leyes. Acomodan las leyes a sus conveniencias y pro-
positos particulares™. Someter las leyes al arbitrio personal del Presidente
y redactarlas en funcién de un proyecto politico parcial que estigmatiza a
quicnes no lo comparten, a espaldas de la Constitucion y de los propios
ciudadanos, implica amenazas graves para la estabilidad y la convivencia
sana entre los distintos sectores: anarquiza la sociedad, desencadena una
situacidn de injusticia estructuralmente sostenida por la arbitrariedad cn ¢l
ejercicio del poder y efectos perversos que distorsionan ¢l gjercicio de la
politica, comprendida como antidoto de la violencia, al anular los valores
sustantivos de la democracia como sistema politico vigente.
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La justicia

Eduardo Cote-Lamus

Yo padecia la luz, tenia la frente
igual que una maiiana recién hecha;
lucgo vino la sombra ¥ me sembro
sin darme cuenta la sefial amarga:
las palabras serian desde entonces
una viston del mundo derribado

en suefios; uno ticne que cantar
porque un nucvo Cain ¢s ser poeta,
Me vendi coma csclavo para que
mi duefio manejara mis acciones;
resulta que ¢l amor me hizo mas solo
¥ mi amo no podia con sus culpas.
Liberto vago, si, manumitido

de mi: la sombra soy de lo real,
pero tampoco puedo darme cuenta
de qué es lo que transcurre en mi contorno.
Lo malo es sentir que pasa ¢l sucfio
a través de los ojos y del pecho

y no poder decir lo que sucede.

St: por esta palabra que yo escribo
seré después juzgado, ajusticiado:
no me defenderdn contra Ja muerte
mi labor de contar, de decir cosas,
el ir muriendo en cada letra, de

ver cenizag donde esta la vida.

E. Cote-Lamus. Los swefios (1951-1955), Ed. insula, Madrid, 1956,
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Etica y economia:
la dignidad de los fines
morales detras de la técnica

\

Andrds-Felipe Sierra S.

os gobiernos de las naciones se enfrentan siem-

pre al problema de cémo conducir a sus socie-

dades por el camino de lo que ellas consideran
descable. Lo descable necesariamente incluye juicios de va-
lor que escapan a los problemas meramente téenicos de edmo
usar ciertos medios para la consecucion eficiente de unos
fines; me refiero a cucstiones éticas relativas a la justicia de
los medios mismos v a la eleccidn de ciertos fines Gltimos
para la sociedad en su conjunto, buscando la legitimidad tan-
to de los primeros como de los segundos.

. Por qué es la justicia un problema relevante? Se consi-
dera como expresion maxima de lo virtuoso y de lo equita-
tivo, conceptos sobre los que tenemos opiniones axiold-
gicamente positivas y con los que expresamos la consecu-
cién de algin bien humano. Rawls lo plantea asi: “Lajusticia
es la primera virtud de las instituciones sociales, como la
verdad lo es de los sistemas de pensamiento [...] no impor-
ia que las leyes e instituciones estén ordenadas y sean efi-
cientes: si son injustas han de ser reformadas o abolidas™
[1971:17].
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. Qué es entonces una sociedad justa? La respuesta satisfactoria a tal pre-
punta — abordada por una variedad grande e importante de teorias —, nos per-
mite entender cudl o cudles serfan las formas ideales de las instituciones socia-
les basicas. La hipotesis que sostengo aquf es que los sistemas de pensamiento
filosdfico han evolucionando hacia teorias de justicia con conjuntos de infor-
maci6n cada yez mas completos, llegando a la propuesta de las capacidades de
Sen. Sinembargo, unos sisternas se han apoyado sobrc ofros en el avance y cada
uno de ¢llos ha aportado importantes ideas al liberalismo anglosajén actual.

El método que adoptaré es el de realizar comparaciones dialogicas, de tal
manera que una teoria pueda darnos una explicacion mas satisfactoria de lo
que debera ser una sociedad bien ordenada, respecto a las respuestas que
ofrecen otras teorias. La posible solucitn tomara la forma de fines morales
tltimos que se¢ consideran deseables, tales como la libertad, la igualdad y la
justicia, teniendo como condicion que las acciones gubernamentales cotres-
pondientes guarden dichos principios en su aplicacidn.

La vision utilitarista

Dos utilitaristas son de especial interés en este escrito: Jeremy Bentham,
fundador del utilitarismo, y John Stuart Mill, quien lleva esta doctrina hacia su
esplendor, fortaleciéndola mediante la introduccion de los problemas del li-
beralismo clasico anglosajon.

Definimos €l utilitarismo como aquella doctrina que se fundamenta en el
principio de la mayor felicidad; consecuentemente, una accion s¢ aprueba o
desaprucba segtin se considere que logra aumentar o disminuir la fclicidad de
las partes cuyo interés se esta analizando [Colomer, 1991: 46]. Esla tcoria se
fundamenta en la proposicion que dice que los placeres aumentan la felici-
dad, mientras que los dolores la reducen, de tal manera que el cdlculo para
aprobar una accion debe contemplar la sumatoria del valor neto de placery
la contabilizacion de la extension de aquella sumatoria en términos de perso-
nas con intereses implicados [Colomer, 1991: 59]. El enfoque es puranente
consecuencialista, sinuna clara revision de [os procedimientos para obtener
placer y evitar dolor [Sen, 1996 y 1999].

Obsérvese que en la proposicion inicial de Bentham, se introduce un solo
criterio por medio del cual juzgar el gobiemo y determinar, simultdneamente, lo
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que resulta deseablc y digno de perseguir por la sociedad: la utilidad total del
grupo social involucrado. El autor considera que esto de ninguna manera estara
en contra de la felicidad individual, pues en la medida cn que clla se alcance por
cada sujeto que compone la sociedad, 1a utilidad total social serd mayor; pot lo
lanto, la tarea del moralista practico, o de cualquiera gue busque una direccién
mejor para el grupo, seria la de presentar posibles escenarios con los-que se
enfrentaria la sociedad y hacer los calculos sobre la felicidad probable en ellos.

Ahorabien, ;significa esio que €l gobernante debe ser un moralista que dicte
cOmo comportarse 4 su pueblo para la obtencion dé maxima felicidad? No,
dice Bentham con convencimiento, puesto que “validndose de un cierto gra-
do de experiencia, podemos afirmar con cardcter de proposicion general
[que] cada hombre es mejor juez que los demas acerca de lo que conduce
a su propio bienestar” [Colomer, 1991: 80]. Entonces, €l moralista s6lo su-
giere cdlculos, pero no interviene en el accionar individual.

Todavia permanecen dos dificultades: la primera es que el gobicrno —en
manos de una persona o de multitud de ellas que componen las organizacio-
nes gubernamentales—, debe poseer informacion imposible de adquirir y de
procesar, pues seria infinita en magnitud sobre las predicciones futuras y por
ende, infinitos los cdlculos de utilidad. Adicionalmente, dicho individuo, para
poder prever escenarios de placer neto, debe poder comprender los deseos
de cada sujeto particular, pues sélo asi podrd asignar valores y realizar el
computo de maximizacion. Puede afirmarse que el utilitarismo de Bentham
requiere un ser omnipresente y perfectamente imparcial:

“Este espectador es concebido llevando a cabo la requerida oxganiza-
cién de los descos de todas las personas en un sistema coherente de
deseos; y por medio de esta construceidn muchas personas son fundi-
das en una sola. Dotado con poderes ideales de simpatia e imagina-
cibn, el espectador imparcial es el individio perfectamente racional
que se identifica y tiene la experiencia de los deseos de otros como si
fuesen los propios. De este modo averigua la intensidad de estos de-
sews y les asigna su valor adecnado en el sistema finico de deseos™
[Rawls, 1971: 38].

El segundo problema sin resolver es que todavia la deseabilidad de la accién
solo depende de Ja utilidad total, lo que implica que el conjunto de informacion
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es muy restringido, pues no incluye libertades, capacidades y oportunidades de
llevar a cabo la vida deseada segin las ideas morales de cada quien [Sen,
1999]. Quien gobierna tendria que evaluar un estado muy restringido, puesto
unicamente en términos de qué generd la accion y no como se generd la accion,
con qué opciones adicionales, etc., esto es, s6lo toma el bienestar en términos
de utilidad v no de la agencia de los sujetos implicados [Sen, 1997: 55-56].

John Stuart Mill busca responder a la segunda de estas dificultades, dejando
la primera sin clara resolucion. Sobre aquélla, debe mencionarse el importante
paso en el rescate del individuo, no sélo como humano que toma decisiones
sobre lo que considera mas conveniente para su felicidad y la felicidad total
(que ya existian en Bentham con la prudencia, la benevolencia y la prudencia
altruista. Colomer, 1991: 73-76), sino como persona moral, dotado del dere-
cho a ciertas libertades utilizadas en la autodeterminacién de la eleccion y 1a
accion. Este nuevo camino se vislumbra en Sobre la libertad [Mill, 1869].

Mill ofrece una perspectiva interesante de lo que €l llama *libertad civil o social”,
mediante 1a cual se busca encontrar los limites del poder soberano de la sociedad
en su conjunto sobre el individuo [Mill, 1869: 37]. Lalibertad asi concebida tiene
tres esferas interrclacionadas e ignalmente constitutivas de aquella: la libertad de
conciencia, de 1a que derivan la de opinidn, la de sentir y la de pensar; la libertad de
planificar las vidas segin la forma de ser de cada quien, que contiene la de gustos,
ocupaciones y aceldn sin coaccion; y la libertad de asociacion y reunion.

El filosofo inglés se propone mostrar que un individuo debe valorar su liber-
tad, al menos por dos razones: una, porque permite la expresion de la indivi-
dualidad, lo cual permite a su vez la formacion de personas morales maduras y
con ello se progresa en el sentimiento del deber v del derecho; dos, porque
permite la consecucion de la felicidad humana. Vemos que mientras el primer
argumento hace alusion a la libertad per se, como libertad negativa de defini-
cién de una esfera propiamente privada, el segundo se refiere a ella sélo en
cuanto es consecuente con el principio de utilidad.

Coherente con lo anterior, el accionar gubernamental se dirige hacia dos
puntos, uno de los cuales es la formulacion de leyes y organizaciones sociales
que armonicen los intereses privados individuales con aquellos de conjunto
para la socicdad - la felicidad individual acorde con la social--, y el otro ¢s la
utilizacién de la educacién y la opinion ptiblica para sostener la asociacién nom-
brada en el primer punto [Mill, 1997; 62-63].
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Mill parcceria haber logrado introducir libertades —si bien no oportunidades
ni capacidades— dentro del esquema utilitarista, solucionando la dificultad rela-
tiva al conjunto de informacion del bienestarismo. Pero, ;debe juzgarse como
una inclusidn correcta de la libertad? No, pues el papel de la individualidad
rescatada de la persona es sélo secundario frente al principal de subordinacion
a la utilidad; de esta manera la libertad es valiosa s]o en cuanto acreciente la
felicidad total en mayor medida que su omision. Si no fuese asi, entonces el
autor deberfa aceptar que la libertad debe mantenerse para todo ser humano,
independiente del desarrollo de un pafs, pero no es asi.

“El despotismo es unmodo legitimo de gobierno si se ejerce sobre pue-
blos barbaros, siempre que el fin persegutdo sea el progreso, y si queda
justificado que los medios empleados son realmente tendentes a ese
fin” [Mill, 1869: 53-54].

A pesar del avance de Mill sobre el problema de las libertades en el utilrtaris-
mo, todavia siguen siendo incluidas solo en cuanto a su papel instrumental. Los
dos problemas scfialados para Ja teoria de Bentham permanecen en esta ver-
sién del utilitarismo, lo que lleva a plantearnos otras altermativas éticas de sus-
tento a las politicas publicas y a la organizacién institucional.

La teoria liberal de Rawls

Una altemativa a las dificultades del utilitarismo es dirigirse hacia fa revaloracion
de las teorias contractuales de la tradicién Hobbes— Locke —Rousseau, en las que
se toma una perspectiva diferente sobre la libertad y el papel del Estado. Esteesel
camino que adopta e] estadounidense John Rawls y que esbozaré brevemente.

Rawls entiende la justicia como imparcialidad, donde no se aplica ningtin
criterio de arbitrariedad para realizar distinciones en la distribucién de dere-
chos v deberes de los individuos. Adicionalmente, sc trata de una justicia pura-
mente procesal’, lo que quiere decir que el criterio de justicia no es indepen-
diente del proceso, sino que hablamos de proceso justo siempre que carezea

* Vun Parijs recuerda la discusidn de Rawls con Nozick luego del cjemplo conocido como ““Wilt
Chamherluin™. Alli nos dice gue Rawls propone una concepeidn de Ja justicia procedimental pura
ajmstada, de ta] manera que se permits la preservacion del princlpio de igualdad de oporunidades.
[1993: [60].
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de scsgos y sea efectivamente observable [Rawls, 1971: 90-91]. Identifica-
mos de inmediato la diferencia con la logica teleologica del utilitarismo, pues la
aproximacion de Rawls es de tipo deontoldgico®.

Esta concepcidn liberal se identifica con la corrichte més igualitarista de aquella
y por lo tanto, la justicia puramentc procesal deber4 hacer alusion al ordena-
miento institucional que permita [a menor desigualdad coherente con las mas
amplias libertades y oportunidades para los individuos, Formula por lo tanto
dos principios que deberan ser validados a partir del equilibrio reflexivo en el
que los juicios razonables sobre justicia y los principios enunciados coincidan,
luego de un procedimicnto en ¢l que éstos se ajusten a aquellos juicios [Van
Parijs, 1993: 62]. Ellos son:

“Primero: Cada persona ha de tener un derecho igual al esquema mds
extenso de libertades bésicas que sea compatible con un esquema se-
mejante de libertades para los demas™ [Rawls, 1971: 68].

Segundo: “Las desigualdades sociales ¥ econdmicas habrdn de dispo-
nerse de 1al modo que sean tanto a) para el mayor beneficio de los
menos aventajados, como b) ligados con cargos y posiciones asequibles
a todos en condiciones de justa igualdad de oportunidades™ [Rawls,
1971: 88].

Rawls asigna un orden lexicografico a los principios, con el objetivo de diri-
mir conflictos entre cllos: ¢l primero es prioritario al segundo, y el principio de
igualdad de oportunidades tiene primacia sobre el principio de diferencia.

La influencia de Kant sobre Rawls hace pensar que la autonomia es un valor
fundamental en la definicion misma de persona moral, Ello resulta relevante
para ¢l gobiemo élico social, puesto que las politicas piblicas deberéan fortale-
cer esta variable, incentivando la mayoria de edad (aufkldrung) y por lo tanto,
impidiendo el progreso de cualquier vision no razonable y doctrinaria de la
sociedad. Esto es mas claro cuando se observa la argumentacién rawlsiana

2 Sc entiende por ética teleolfgica aguella que juzga Ju bondad de un acto segin su resultado; por €l
contrario s¢ entiende por ética deontoligica aguella gue realiza el juicio de bondad segn un deber
preestablecido. Aungue normalmente csta dtica deontolégica huce referencia a cédigos heterdnomos al
individuo, agui Ja usamos sepin lu idea de que la deontologfa es posible 3 truvés de un wddigo aviénomo
del deber establecido por si nusmos en sepuimienta del imperativo categdrico,
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alrededor de la idea del consense fraslapado, donde se considera negativa
cualquier visién comprehensiva de lo que es bueno para tin determinado gru-
po de individuos [Rawls, 1993: cap. IV].

De especial interés para nosotros resulta el principio de la diferencia, en
cuanto plantea claramente 1a separacion de esta teoria liberal respecto a los
problemas de eficiencia, los que quedan relegados frente a los problemas de
equidad, ya que la justicia podria requerir acciones incficicntes en sentido Pareto.
Este principio corresponde a la parte a) del segundo principio arriba enunciado
y tienc un claro objetivo: maximizar las expectativas de [os menos aventajados,
reduciendo la desigualdad, atin cuando ésta persista. Si los mejor posicionados
obtienen mas benéficas situaciones, entonces ello serd justo siempre que los de
peor posicion obiengan una mejoria [Bula, 1995: 87-88].

Las politicas aplicables amte el principio de diferenciatienen un claro tmte redistributivo,
con sistemas impositivos y restricciones sobre los titulos de propiedad privada, To que
no viola las libertades individuales basicas —como creia Nozick -, sino que son ca-
racteristicas de la institucionalidad en pro de mantener los esquemas de coopera-
cidn justa, que resulta en normatividades perfectamente predecibles en sus inter-
venciones particulares [Van Parijs, 1993: 159]. Nuevamente, el criterioescapaa lo
meramente técnico y eficiente, y se dirige hacia una intervencion justificada desde
argumentos ¢ticos més relevantes ch opinidn de Rawls y que compartimos.

Desde aqui, los gobiernos tienen los signientes mandatos normativos sobre
la justicia: 1) Elrespeto a las libertades basicas® debe ser de fundamental cum-
plimiento y las transfonmaciones del ordenamiento institucional deben tender a
ello; 2) No debe discriminarse en el acceso a posicionamientos sociales, exis-
tiendo por lo tanto, la posibilidad de movilidad en los difcrentes niveles de la
comunidad —de esta manera se juzgan negativamente los sistemas
socioecondmicos premodermos; 3) deberian optar por un principio de accién
de tipo maximin —correspondiente al de diferencia—, cuyo contenido se en-
cuentre estipulado correctamente en términos de “bienes primarios™ . Son és-

" Puede enconimurse una enumeracién aproximada de ellas en Rawls [1971: 68],

1 Botero havce referencia a dos tipos de bienes primarios, Los bienes natarales como los talentos y la
salud, y ofros sociales, como Jibertades fundamentales, acceso a puestos sociales y beneficios
socioecondmicos [2008: 20], Se endende que Ins primeros no hacen referencia & las instituciones
sociales ¥ por lo tento, no serén objeto de los cstudios sobre ¢l mavirm.
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tas las caras dc Ja legitimacion cstatal v debe recordarse que en la teoria
contractualista, de la cual deriva el pensamiento dc cste autor, el Estado res-
ponde ante y busca consentimicnto de existencia en los ciudadanos®.

Logra entonces Rawls evitar el problema de un (mico criterio para juzgar la
bondad del accionar politico y el rescate de la libertad individual ahora es muy
fuerte; con ello, supera las dificultades del utilitarismo. Adicionalmente, quien
Juzga si la accidn es justa 0 no, ya no requiere de ingentes cantidades de infor-
macién centralizada en un “espectador imparcial™. Los juicios sobre la justicia
de la socicdad pueden surgir ahora de cualquier persona moral o de “jueces
moralcs competentes”, cuyos requerimientos no son fuertes: inteligencia nor-
mal, razonabilidad, racionalidad instrumental, tal que le permita detectar con-
secuencias de acciones comunes, y conocimiento de intereses humanos que en
conflicto requicran de solucioncs morales [Botero, 2005: 31]. Igualmente, quienes
formulan y cjecutan las politicas piblicas tampoco requieren la maquinaria informa-
tica del utilitarismo y basta con Jas caracteristicas de estos jueces morales.

(Existe alguna debilidad de esta teorfa? El trabajo de Rawls se ha enfocado
en las libertades y en lag oportunidades. Sinembargo, aparecen dos nuevas
dificultades: poruna parte, el ordenamiento lexicografico propuesto por Rawls
supondria que las libertades basicas pueden obtenerse antes que el accesoa
recursos externos, puesto que él considera que estos tiltimos corresponden al
ambito socioecondmico y por ende, al segundo principio, supeditado al cumpli-
miento del primero [Bula, 1995: 94-95]. Entonces, Van Parijs nos dice que la
libertad asi expresada en el primer principio seria formal, pero que ello no garan-
tiza el disfrute real de la libertad, ¢s decir, no existiria libertad reaf [1993: 1701,

* £l alento lector podrd dirigirse a los trabajos pioncros do Rousseau [1762], Locke [1690] y Holbzs
[[651]. En todos ellos encontrard cliusulas del Contrato Social —aungue con diferencias ¥ argwnentos
distintos- para finalizar con ¢ste o lo que es Jo misme, con el Estado ul yue s¢ entrega la soberania
individual natural, Ello puede suceder porque ¢l Estado tiene obliguciones constitutivas cot sus ciudada-
nos a las que no puede faltar sio empezar a sobrar (v, gr, proleger i libertad sociul resultade del Contato
en Rousseau, dejar sin proteccidn a la propiedad privade en Locke o faltur a su compromiso de
aseguramicnto de fa vida humana en Hobbes),

“ Sen también comparte esta criticu. Ver para ello Sen {1999: cap. 3). “Uno de Jos problemas de Ja tzoria
rawlsiana de la justicia radica en el hecho de que ella csta més preocupada por el tipo de bienes peimarios
que las persanas deben poseer para desacrollar su plan de vide, més que de las propias capacidades que
&stas pucdan tener para hacerlo™ [Bula, 1995: 94-95). No se revisard explicitamente en [o siguicate del
trabzjo la propucsta de Van Parijs [15995] al respecto, aunque en wlgo parece incluida en la de Sen,
faltando aquella del ingresn hisico maximo para fodos.
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Por otra parte, Sen [1999] critica a Rawls desde la perspectiva de los con-
juntos de informacion utilizados en la evaluacién de la justicia. Considera que
una revision de la justicia que no tome en cuenta las consecuencias de los
procedimientos sobre el bienestar —en sentido ahora mas amplio que la mera
utilidad—, no puede determinar los alcances en la calidad de vida de las perso-
nas, que a su vez refroalimentaran los disfrutes de la libertad; es decir, 1a faceta
de proceso —asociada a la libertad negativa—y la faceta de oportunidad de las
libertades —identificada con la libertad positiva- se retroalimentan de manera
compleja [Sen, 1997].

El enfoque de capacidades de Sen

Amartya Sen responde a las dos dificultades de Rawls proponiendo la inclu-
sion de las capacidades y retomando el andlisis consecuencialista de la doctrina
utilitarista’ . El primero de estos factores nos dirige dircctamente hacia la liber-
tad real, preguntando a la sociedad sobre las posibilidades de uso de los bienes
primarios que se ponen a disposicion de los sujetos. Por otra parte, el
consceucncialismo permite la retroalimentacion entre la justicia procesal purd y
la concepeidn de justicia por resultados sobre el bienestar.

Sen retoma las facetas instrumental y final de las libertades -a mahera de
sintesis entre liberalismo y utilitarismo—, para articularla con una visién dindmica
y sistémica de las sociedades, a partir de la que podré formular su idea, igual-
mente compleja, sobre la calidad de vida de las personas y su interaceion con
las libertades, la pobreza y la desigualdad [Sen, 1973 y 1999]. Tl desarrollo
como libertad guarda entonces una clara relacién con la justicia, pues aquel
implica a ésta, mientras que la obtencién de libertades se logra por la consecu-
cién tanto de bienes, como de oportunidades que darén contenido a los dere-
chos formales [Bula, 1995: 93].

Estos procesos de interaccion miltiple y retroalimentacion abren espacio
para la inclusion de un problema utilitarista al que los liberales dan poca priori-
dad: la eficiencia. Tanto el enfoque de Van Parijs como &l de Sen, al hacer
énfasis nuevamente en las condiciones socioeconomicas de vida -sin orden

7 8en [1996] hace explicito que el consecnencialisma no implice bienestarismo, ai suma total de
utilidades; catas ultimas que s¢ identifican con las fulencias de la doctring utilitaista,
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lexicografico que las someta a otros factores—, hace importante para la accion
gubemamental este problema, pero siempre en relacion con el desarrollo que
se pucda obtener para las personas y no per se hacia el crecimiento del pro-
ducto per capita —que s¢ derivaba de las ideas utilitaristas, sin considerar la
distribucion del ingreso [Sen, 1973].

Asimismo, los derechos de propiedad tampoco son absolutos, igual que en
Rawls; y log demds derechos se realizan desde Ia perspectiva de las necesida-
des humanas y las privaciones, acercdndolo a la praxis de direccionamiento
social hacia la justicia. Se considera entonces que factores como la “heteroge-
neidad personal”, la “‘diversidad relacionada con el medio ambiente®, 1as “dife-
rencias de clima social”, las “diferencias entre las perspectivas relacionales™ v
la distribucion de ingreso y poder en el interior de las familias [Sen, 1999; 94-
95], son elementos constitutivos del estado social que deben tenerse en cuenta
para la realizacion de juicios sobre el mismo.

Atribuye esta teoria un papel importante a la agencia personal, pues ella
representa la autonomia y la actividad positiva del sujeto sobre su vida y el
cntorno. “Micniras quc Ja libertad de bienestar cs la libertad para conseguir
algo en particular —a saber, el bienestar—, 1a idea de libertad de ser agentes es
mas general, puesto que no estd vinculada a ningin tipo de objetivo. La libertad
de ser agente es la libertad para conseguir cualquier cosa que la persona, como
agente responsable, decida que habria de conseguir™ [Sen, 1997; 86].

Para concluir, desde [a perspectiva de Sen, la accién gubermamental en di-
receion hacia la justicia tiene ahora muchas mas herramientas y bases éticas
que en otras teorias, al menos por las siguientes razones:

1. Los fundamentos de la redistribucion son ahora mas fuertes en cuanto se
vuelea el analisis sobre los recursos externos v en especial, las condiciones de
pobreza de la poblacidn civil,

2. Lainteraceion entre procesos y consecuencias lleva a conecbir un desa-
mrollo institucional en constante dindmica a partir de los hechos v las formulaciones
éticas para comprenderlos.

3. Ahora los problemas de eficiencia interactian con los problemas morales
dc Ja justicia, en cuanto los primeros pueden aportar en la resolucién de los
segundos. Se subordinan a Jos fines Gltimos razonables de lo deseado, pero
son ahora parte del analisis de la complejidad.
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4. Ahora el impulso de libertades puede llevar a consecucion de mas liberta-
des, siendo un proceso de medios v fincs en todo momento, Entonces, 1a jus-
ticia se postula sobre la dindmica compleja de la sociedad en cooperacion
conflictiva [Bula, 1995: 99].
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El arte o como ser justos
con las cosas humanas

102

/

Revista Aleph No. 147, afio XLI| (200B)

Carlos-Alberto Ospina H.

ara superar la extraiieza del mundo y ordenar la

cadtica multitud de estimulos que el hombre pri-

mitivo recibia de la naturaleza, les imprimié orden
mediante figuras imaginadas. Primero la danza, el canto, el miito
y la palabra poética le daban forma a los sonidos, al ritmo ince-
sable del mundo natural v a sus fuerzas indomables; después el
dibujo, el moldeado de diferentes materiales y las construccio-
nes para el abrigo de los hombres than capturando en configu-
raciones estables los estimulos elegidos como los mas determi-
nantes para su impulso vital, para su voluntad de vivir. Cuando
los hombres, mas precisamente 10s pocias, comenzaron a dar-
les nombre a las cosas ¢stas surgieron en su mundo, fueron
cosas para el hombre; al otorgarles, ademés, nombres divinos,
también poblaron ese mundo de dioses. Las primeras palabras
fucron las de la poesia y el mito porque surgieron del ritmo del
mundo, cuyos acentos y pausas, dice Octavio Paz, “estén cer-
ca aun del golpe del tambor, de la ceremonia ritual y del talén
danzante que hiere la ticrra”, El poetizar, la poiesis, el tracrala
presencia, ¢s por ello la fuente de todas las artes, porque le
entrega las cosas al hombre, sin las cuales nada podria hacer, ni
crear.



Mediante gestos elaborados en la danza e imagenes materializadas en sim-
bolos lingiiisticos y plasticos los hombres componian su sentido de la realidad.
En sus obras tambi¢n se mostraban sentimientos, emoociones y pasiones, tanto
como distintos modos de ver ¢l mundo y sentir la existencia, Para aquellos
hombres no habia dos mundos contrarios: uno magico y ofro real; ilusion y
realidad eran lo mismo y no existia ese otro mundo que les arrcbatara la ilusion,
como cuando los adultos increpan alos nifios que juegan a ““ser” tigres. leones,
reyes, princesas o lo que su disfraz sugicre, “ya nos més ruido”, *es hora de
acostarse”, seguin muesira Gombrich en su cldsica Hisforia def arte. Todos los
miembros de la comunidad “toman parte en los ritos y danzas ceremoniales
con sus fantasticos juegos de ficcion™. Fl hecho de tener que depender de las
circunstancias, de las cosas y la realidad ya dada y a la vez de contar con la
posibilidad de configurarlas en ¢l mundo del arie a la medida de las necesida-
des humanas, le permitia a cada hombre en particular, sin distincion, disfrutar
de su cultura, de la existencia. Y en la medida en que en sus obras de arte se
reconocia y confiado atendia a lo que ellas decian, adoptaba mmiltiples puntos
de visla para ver, apreciar, gozar las cosas y enfrentar las penosas experiencias
que de manera inevitable depara la existencia. Solo los poetas griegos, no los
fildsofos, comprendieron que para hacer soportable la vida tuvieron que crear-
le al hombre sus dioses, como nos lo recuerda Nietzsche; dioses que al entrentar
expericncias semejantes a las dadas en la existencia humana sirvieron como es-
pejo en el que esa vida mortal y dura se asoma transfigurada, bella y tolerable.

Desde cuando el valor del arte como fuente de verdad, de aclaracion de la
realidad v sabiduria fue cuestionado por Platon, vale decir, por la filosofia, su
poder vinculanic cedid el paso al conocimiento racional, a la verdad logica y al
concepto y, entonces, ¢l ser del hombre comenzo a concebirse escindido entre
una parte emocional, pasional, corpdrea, la cual debia reprimirse y acallarse en
beneficio de la parte racional, pensante v consciente, en la que recae todo el
peso definitorio de lo humano. La existencia unitaria cayo en la mayor disper-
$16n y las cosas verdaderas no podian seguir siendo las de todos los dias, las
que tiene que enfrentar ¢l hombre para vivir, en medio de las cuales sufre,
espera, gozay teme, La verdad abandona las cosas particulares y pasa a resi-
dir en lo que se dice de ellas, en el enunciado l6gico. La vida humana en ¢l
mundo también queda en entredicho porque la capacidad de conocer v razo-
har se impone a la particular manera de pensar y enfrentar es¢ mundo, como
era evidente en la palabra mitico-poética y, en general, en ¢l arte.
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La nucva mirada de la filosofia y la ciencia no le Hace justicia a las cosas en
su singularidad y tampoco recorioce las pautas morales y las guias pricticas
que regulan la vida individual, para clevar a primer plano la accién basada en ¢l
conocimicnto de principios wnitarios, lomogéneos y enunciados generales jus-
tificables, Como la vida visible eh el mito y el arte es la vida que transcurre entre
la dicha y la desdicha, sometida a diario a circunstaricias inesperadas y sor-
prendentes, enfrentada a situaciones individuales dadas en condiciones parti-
culares, el nuevo saber se reconoce mcapaz de hablarle a una vida asi y, en
consccuencia, la pregunta por la vida buena, por la feficidad, la resuelve con la
condicion de negar esa vida para it haciaun dmbito trascendente: al mas alld, al
mundo del concepto o1a norma universal.

Pero el hombre como ser individual eén ¢l mundo siempre busca vivir de la
mejor mancra posible, que tenga mds sentido, felizen mediode la conti ngencia,
del dolor de las circunstancias y, sobre todo, vivir como ser humano pleno. Y
cntre los coneeptos fundamentales para comprender niiestra condicion huma-
na estan |a alegria, la tristeza, la justicia, ¢l amor, la amistad, las fantasias, los
deseos, los temores y esperanzas, la enfermedad y la muérte. Entre todos cllog,
segin Ursula Wolf' | el de justicia es puramente normativo'y se refiers a un ideal
de convivencia social que aim no ha sido perfectamente realizado en ninguna
parte y por es0 no se puede definir con ninguna descripeion concreta. Para
hablar de justicia es necesario entonces datle un cuntertido preciso al concep-
to, pero no podemos hacerlo a partir de lo que tenemos, por tanto, es preciso
acudir a la actividad creativa para crear ese contenido. Es por ello una labor
propia del arte, aunque la sociedad procura crear instituciones justas. La filo-
soffa y la politica acuden a los elementos normativos, mientras los no nermati-
vos, como los sentimicntos, las emociones, los modos personales de ver y
sentir el mundo sélo pueden darse a conocer a traves del arte, el que, por
tanto, integra esos ¢lementos en la obra, donde se muestra lo justo para el
hombre de carne y hueso, quien sabe, ademas, que sinexperiencia de lo peno-
so, de lucha, de esfuerzo no hay felicidad, ni g0zo; no hay, en Gltimas, viday
eso mostraron los griegos con su sentido tragico de la existencia. Aunque la
estética negativa de Adorno se fundamenta en esa evidencia, el arte también

| WOLF, Ursula. EI arte, la filosafla y la pregunta por la vida buena. Revista Estudios de Filosofia. N°
11. Medecllin: Instituto de Filosofia, febrero de 1995; p. 231.
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supera la contingencia y lo negativo de la vida, se offece como reino de conci-
liacion. En €] también se resallan aspectos positivos de la vida que pasan
inadvertidos en la rutina diaria y penetran Ambitos infranqueables pata el saber
general de la filosofia, inicos ambitos en donde le puede hacer justicia a la
naturaleza de las cosas y del hombre.

El arte es justicia poética porque abre la posibilidad de conservar las condi-
ciones que hacen de las cosas, cosas para el hombre; y preserva la condicion
humana en su individualidad. En la-cxperiencia cstética se unifica la dispersion
en que caimos y mientras Kant encontré en la forma bella la union del mundo
natural y el moral, nosotros vemos en el arte la opcion de incluir también las
formas feas sabiéndolas bellas por su sentido, por su significado para nuestras
vidas. La belleza interior del arte contemporaneo que se ofrece bajo formas
extrafias, chocantes a veces, hace brillar el cardcter enigmatico de la vida mis-
ma v a partir de las cosas que ya sabemos y hemos vivido, se hace a proposito
incomprensible, contraviniendo la percepcion estética tradicional. Una manera
de enfrentar la comprensibilidad ilustrada llcvada a puro concepto fijo y esta-
blecido.,

Al reconocer en las obras de arte otras culturas y gozar de ellas, sc recono-
cen otros mundos, otras miradas sobre Jas mismas cosas; la pluralidad de la
mirada sobre el mundo natural y humano que los griegos mosiraron tan
vividamente en sus dioscs, nosotros la vemos y seguimos encarnando en las
obras de arte. Cuando en la vida misma se nos cierran oportunidades de gozar
de la libertad, del derecho de opinar, de amar, de sentir; de llevar una vida
digna y reconocida en su singularidad, sélo el arte se ofrece como el medio en
el cual todo ello pucde ser realizado. El arte compensa lo que en la vida factica
nos impide ser felices. Pero lo hace no a la manera de una simple compensa-
cién sublimada como quien dice calmar sus necesidades con la entrega obsesi-
vaa la ciencia, a la filosofia, al poder, al dinero o a cuantas salidas sustitutivas
haya inventado el hombre para calmar la inseguridad y los temores personales.
La compensacién que representa el arte no se queda en el ornamento estético,
en ser el adorno de 1a vida o en tener algn alcance ético o moral, sino que
afecta la vida préctica misma cuando presenta en un objeto concreto —la obra
de arte - ante nuestros 0jos, experiencias significativas no atendidas hasta aho-
ra. En 1a obra de arte se asoma lo que cada uno de nosotros es y el modo como
ese nuestro ser se muestra a los demads sin que nosotros mismos nos hubiése-
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mos dado cuenta de ello, el retrato y la fotografia no son la copia de personas
y cosas sino significativos “modos de aparecer” ellas en el mundo.

Las obras son cosas entre las cosas, son cosas que materializan el pensa-
miento. Habitan la cabeza y el corazon del hombre y de alli brotan como ctea-
cidn destinada a estar en el mundo humano como una cosa que pone a vibrar
los sentidos, la sensibilidad, los sentimientos. “Es pensamiento en imagenes que
no renuncia a larazén” (José L. Molinuevo), mientras que cl saber de los con-
ceptos pareciera consistir en conocimiento universal que renuncia a la imagen;
y como el hombre necesita respuestas concretas'para su cstar en el mundo
como individuo distinto a los demas, sélo las ha de encontrar en una cosa
singular, inica y duradera como la obra de arte. Hacer justicia a la naturaleza
humana es comprender que el ser hombre no-corresponde a mera existencia
dada para el “conocimiento™ dcl mundo, ni orientada a cnsefiorearse con €1; el
hombre es ser “‘pensante”, vale decir, un ser entregado en “cuerpo y alma™ a

vivircon las cosas y por eso la poesfa s la mas humana y menos mundana de
las artes, porque esta mas cerca del pensamiento y del sentimiento, con su
musica. El arte atrapa ¢l instante que sc nos ¢scapa; surge de Mnemosvne, del
recuerdo como madre de las musas y por ello conserva incluso 1o que sofiamos
y ain no tenemos.

Las obras de arte son objetos que confieren al artificio humano la estabilidad
sin la cual el mundo no podria ser un hogar de confianza para los hombres,
objetos que cuando eran 1tiles para el culto pedian su conservacion y no el
consurmo; y si ahora pueden carecer de utilidad por ser inicos, no intercambia-
bles, es porque desafian la igualacion como factor comin, como el dinero. Si la
obra entra en el comercio es para no usarla?, es para descubrir en ella el cardc-
ter duradero de lo que es justo para las cosas y el hombre, sin tener que aten-
der a normas que anulen las diferencias. A ning(in objeto como a la obra de arte
Je asientan tan bien los afios, tanto que en ningiin otto sitio aparece con tanta
pureza y claridad el caracter duradero del mundo de las cosas, es como si
“algo inmortal realizado por manos mortalcs, ha pasado a ser tangiblemente
presente para brillar y ser visto, para resonar y ser oido, para hablar y ser
Ieido™ (Arendt).

¢ Ch. ARENDT, Hunna. La condicion humana, Barcelona: Paidds, 1993; Pp. 184ss,
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Reflexiones sobre la justicia

/

José Luis Villaveces-Cardoso y
Maria Piedad Villaveces-Nifio

La coyuntura

ceptamos esta invitacién ahacer una reflexion
sobre ]a justicia no como expertos en el tema
sino como ciudadanos preacupados, inleresa-
dos en su analisis y en proponer ideas para su debate.

Llega esta invitacion pocos dias después de que sc
cxtraditara, el martes 13 de mayo, a destacados jefcs para-
militares de Colombia bajo el cargo de narcotraficantes,
por lo que —aseguran muchas voces - se perdid la posibili-
dad de que confesaran sus crimenes y repararan a sus vic-
timas, sin lo cual no habria justicia. También, mientras es-
cribiamos estas notas, la Corte Suprema de Justicia con-
dend a Yidis Medina por haber recibido un soborno para
volar en pro de la reeleccion, ante lo cual el Presidente
reacciond acusando a la Corte de impartir justicia de ma-
nera parcializada. Ademés, ocurri6 cl afortunado rescate
de Ingrid Betancourt y otros secuestrados, quienes hacia
afios vivian una situacion de injusticia por cuenta de las
FARC, Ante estas situaciones, indagar sobre la justicia o
sobre la administracidén de justicia en Colombia resulta
oportuno y pertinente.
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Mas alld de la coyuntura

Escribiendo esta teflexion encontramos que “justicia’ es una palabra usada
indistintamente para lo individual y lo colectivo, y en dos dimensiones, la pre-
ventiva y la reparativa, lo cual complica su comprension y andlisis. Otros senti-
micntos humanos si generaron palabras distintas para lo individual y lo colecti-
vo, como “amor”, que describe un sentimiento individual que, cuando se refiere
alo social, se llama “solidaridad™ o “cooperacidn”. En nuestrag notas sobre la
justicia presentaremos primero los niveles y dimensiones de esta idea y luego
cierlas preguntas y reflexiones sobre el contexto colombiano.

Nivel individual

El sentido de justicia parece innato en el ser humano. Cada uno es capaz de
percibir conductas justas ¢ injustas, El nifio a quicn le quitan un jugucic reclama y
pide la intervencion de la madre, reclama justicia. Fsto plantea uno de los temas
mas dificiles. La Justicia estd en el nacimiento mismo de la individualidad. Soy
Justo, piensa cada uno de nosotros, veo €l mundo de cierta manera, actio segin
mi forma de verlo y, como actlio de acuerdo con €308 pardmelros, soy jusfo. En
los primeros estadios del desarrollo humano sentimos esa esencia del yo, de ser
el centro de nuestro propio mundo y pasamos la mayor parte de la vida mirando
al mundo desde este centro. Luego, entendemos que nuestra manera de verel
mundo es compartida, que pertenezco a una comunidad y que somos “nosotros™
los que entendemos el mundo asi, que esa es la manera justa de verel mundo.

Nivel colectivo - Yo y ti no es lo mismo que “nosotros”

Enel tema de la justicia, tal vez lo més dificil es aprender a decir “t4”, enten-
diendo que tu aproximacion a la justicia es tan vélida como la mia. Esclsegun-
do paso después de entender que yo soy un yo distinto del universo e
individualizarme: entender que hay otros yos tan validos como yo mismo. Ello
exige una capacidad de des-centramiento y de abstraccion que requiere un
desarrollo grande de la racionalidad. De no entender esto nacen todas las for-
mas de intolerancia. ;Cémo convivir amménicamente aceptando el #4, sin per-
der mi yo? ldealmente el “Nosotros” resuelve la pregunta pues implica la ne-
cesidad de obedecer las reglas de la manada; implica reconocer al “yo’ y al “ti”
enun contexto en el que vamos a ser mas que t'y yo cediendo parte de nuestras
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pretensiones pero logrando mayor armonia social, £ reto esta en generar una
estructura social que reconozea al individito (“yvo”'), combaia la intoleran-
cia (reconozca al “tu”), sea participativa e incluyente (“‘nosotros”).

Dimension preventiva — La construccion de sociedades
justas

Desde Platdn, muchos® han planteado una relacion entre sociedad justa y
sociedad armoniosa. Ademds de la justicia individual y colectiva existe una
dimension de la justicia para crear armonia social. Para ello generamos institu-
ciones que permitan la construccion de reglas para que, independientemente
dec sus habilidades o sus riquczas, los asociados puedan gozar de unos minimos
estandares de bienestar. Los paises escandinavos y Canada han comprendido
muy bien ese conceplo de justicia social. a estraciura institucional busca evi-
tar las designaldades alarmantes que generan sentimientos de frustracion, egois-
mo y amargura entre 1os seres humanos y provocan conflictos, los enfrentan
unos a otros y retan las estructuras de justicia.

Dimension reparativa — En busca de un tercero reconocido

Para resolver los conflictos, desde muy temprano los humanos sentimos la
necesidad de “una tercera parte reconocida”, de una persona o grupo de per-
sonas reconocidas y respetadas por toda la socicdad. Desde la antigiiedad se
reconoce que la tarea de este tercero no es facil. El juicio de Salomon es
paradigmatico en nuestra cultura cristiana.? Hay en €l cuestiones que se siguen

' Cuando Kanl afirmu que el prublema de constituir una nacién cs factible hasta para una nacion de
demonios separa la justo de lo ético. Los demonios son totalmente a-€ticos, pero requieren una socicdad
Jjusta: “Una multitud de seres razonabies desean pava su preservacion leyes wniversales, aungue cada
uno de ellos tenga la inclinacion secvela de sentivse eximido de su observancia. ina constitucion debe
por lo tanto serles dada que cowfine sus pasiones individuales, wha por medio de la otva, de tal manera
que en su conducta piblica su efecto se veelva tan poce considerable como si wo hubieran tenido
disposiciones hosiiles.” (“Proyecto para una poz perpetua’)

*“3:16 En aquel dempo vinieron al vey dog mujeres rameray, y se presentaron delante de él. 3:17 ¥
dijo una de ellas: Ak, seor mio! Yo y esia wuger morabamos en wna misma casa, y yo di a luz estando
con elia en la casa, 3:18 Acontecio al tercer dia después de dar yo a luz, que ésta dio a huz también,
¥ mordbamoy nosotras junias; ninguno de fuera estaba en casa, sino nosotras dos en la casa, 3:19 Y
una noche el hijo de esta mujer mavio, porgue ella se ucostd sobre €. 3:20 ¥ s¢ levanto a medidnoche
Y lomé a mi hifo de fusto o ml, estando yo tu sierva duermiendo, y lo puso a su lado, ¥ puso al lado mio
su hijo muerto, 3:21 ¥ cuando yo me Tevanté de madrugada para dar ¢l pecho a mii hijo, he aguf que
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planteando hoy alrededor de 1a justicia: Salomén habria podido sometera
madres y nifio a una prueba de ADN para determinar cuél era la verdadera
madre, O usar genética macroscopica y ver si el nifio se parecia mas a una
que a la otra, pero hay que reconocer que esas pruebas “objetivas” para
hallar la “verdad” tienen cierto margen de error, Lo cual lleva a otra pre-
gunia: ;Qué prima: salvar la vida del nifio u obtener verdad total?
También puede preguntarse: ;fue equitativo el juicio de Salomén? Una de
las madres tuvo que asumir enteramente las consecuencias del accidente.
(No habria sido mejor iratar de reparar esa situacion? ;Era correcio ce-
rrar el caso sin averiguar mejor las causas de la muerte del nifo? Tal vez no
tengan respucsta ¢stas preguntas pero es claro que atn en el paradigmatico
juicio de Salomédn los temas no quedaron cerrados y se hubiera podido
continuar escarbando. ; Hasta cudndo? ;Cuindo es correcto cerrar ¢l caso,
olvidar y perdonar?

Colombia y los retos de la justicia

Partiendo de los anteriores niveles y dimensiones, caben las siguientes pre-
guntas: ; Somos capaces en Colombia de reconocer al “tu” que puede ser tan
valido como “yo™? ;Hemos sido capaces de entender ¢l “nosotros™? ;Nos
sentimos parte de una manada que establece reglas que son cumplidas por los
asociados? Pilar para cntender al otro - o construir justicia colectiva - es el
respeto, ;nos profesaremos suficientemente respeto mutuo? ; Somos capaces
de entender que hay que respetar los compromisos abstractos que forman la
institucionalidad, tanto para detenernos ante un seméaforo en rojo aunque no
vengan vehiculos, como para modificar articulos de la Constitucion, o secues-
trar y extorsionar a personas por décadas?

estaba muerto; pero fo observé por la mafiana, y vi que no era mi hijo, el que yo habia dado a luz. 3:22
Entonces la omra mujer dijo: No; mi kijo es el que vive, y te hijo es el mwerto. ¥ la vira voivié a decir:
Na; tu hijo es el muerto, y mi kijo g5 &l que vive, 4sf hablaban delavize del rey. 3:23 Bl vey entonces dijo:
Esta dice: Ml hijo es el que vive, ¥ tu hijo es el muerto; v la ofra dice: No, may el tgyo es el muerto, y
mi hifo es el que vive, 3:24 ¥ dijo el rey: Tracdme una espada. Y trajeron af rey wna espada. 3:25 En
seguida el vey dijo: Paytid por medio al nitte vive, y dad Ja mitad a la wma, y la otra mitad a la oira.
3:26 Enfonces la rujer de gquien era el hijo vivo, habld al rey (purque sus enfraiias se le commovieron
por su hifo), v difo: jAh, sefior miol dad a ésta el nifio vivo, ¥ no fo matéis, Mas la otra dijo: Ni a mi
wi @ ti; partidlo, 3:27 Bntonces el rey respondid y dijo: Dad a aquélia el hijo vivo, v no lo matéis; elia
es su madve. 3,28 ¥ todo Israel oyd aguel juicia gue habla dado el rey: y temicvon al rey, porque vieran
que habia en él sahiduria de Divs pura juzgar” (Reyes, 1.16-3,28)
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Encl plano de la justicia social: ; hemos sido capaces de crear una “justicia
preventiva” que ayude a generar armonia en la sociedad? Sin duda creemos
que hay ejemplos de ello, pero ;han sido suficientes? ; Han sido esas politicas
publicas las que se necesitaban? ; Qué impacto han tenido de acuerdo con las
necesidades de los asociados? ; Hacia donde se dirigen las politicas publicas
de justicia social? Finalmenie, ; reconocemos y respetamos la justicia reparativa?
;O consideramos que los que imparten justicia no tienen la faculiad de hacerlo
o se extralimitan en sus competencias? ; Sercmos capaces de aceptar a un
tercero reconocido por las partes?

Estas no son reflexiones abstractas. La coyuntura que recordabamos al comen-
zar muestra que hay centenares de victimas hoy pidiendo reparacién y hay que
entender cuando la reparacion cs justicia o cuando pasa a ser venganza. Paraelloel
individuo quizas debera adquiniruna capacidad de des-centramiento y comprender
que la dimensidn colectiva es indispensable para dar pasos certeros en la construc-
cion de la justicia que mcluyauna dimensidn preventivay otra reparativa articuladas
entre si y con las necesidades de los ciudadanos. Tgualmente debemos ver que
¢stamos ante una controversia entre los poderes plblicos que exige repensar la
razdn de su existencia para poder construir una sociedad armoniosa y justa. (Es
posible construir una sociedad justa en un contexto de crimenes que traspasan los
limites nacionales? ; O pretendemos seguiroperandoen el sistemanacionalista cuan-
do ¢l contexto traspaso los limites nacionales?

Requerimos fortalecer nuestra capacidad de des-centramiento y entender
nuestro entomeo institucional para saber hasta cudndo debemos escarbaren los
procesos ¥ cudndo cabe cerrarlos y preparatnos al perdon. No es justa una
sociedad que permite los crimenes sin castigo, como tampoco es justa una
sociedad sin una estructara institucional clara de justicia, pues deja girar perpe-
tuamente una rueda de sentimientos de injusticia y actos de venganza.*

* Este escrito no pretende concluir, sino insertarse en Ia centenaria reflexidn colectiva sobre la justicia
& inspirar aportes en lo individual, lo floséfico y lo social. Por ello, lus awtores invitan & log lectores de
este articulo para que nos escriban sus comenrarios al siguiente blog: w wwy, villavocesjusticie blogspot.com
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Justicia

112

/

Humberto Gardea-Villegas

a justicia, representada por los antiguos gricgos

como una mujer con los ojos vendados, una ba-

lanza en una mano y una ¢spada cn la otra, ¢s
sumamente descriptiva de lo que atin hoy, mds de dos mil atios
después, seguimos entendiendo por justicia. Se trata de casti-
gar al que rompe el equilibrio de la convivencia, sin “ver” quién
es. La espada sugiere un castigo violento aunque podrian darsele
otras interpretaciones como son: el remordimiento de concien-
cia o el rechazo del resto de la sociedad.

De cualquier forma “hacer justicia™ es una frase que tradi-
cionalmente se ha ligado al castigo v asi al término ““ajusticiar”
no s¢ le da ofra interpretacion que la violenta, actitud muy cer-
cana a la venganza, que pone, al que hace justicia, en una
situacion de un nivel humano muy parecido al que la cometié
aunque con el atenuante de que €l no fue el infractor. No hay
duda de que cuando nos hacen dafio, nuestra primera intencion
¢s responder en la misma forma, pero esto llevaria a una reac-
cion en cadena de venganzas que no tendria fin y a cometer a
nuestra vez injusticias ain peores que la original, porque esta-
rian cargadas de pasidn, que es Ja cl4sica enemiga del razona-
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miento. Jesueristo planted una solucidn a este problema diciendo que sinos
golpean en unamejilla, mostremos la otra, Desde luego, atin cuando el consejo
tiene gran belleza, lo que es de esperarse es que el atacante también nos golpee
y con mas fuerza por segunda vez y que tome un acto de grandeza por simple
debilidad debido a que no podemos asegurar que nuestro agresor tenga. un
nivel adecuado de €tica y sensibilidad para entender nuestro gesto pacifico.

Por lo demads, jcomo definir el castigo? En épocas antiguas 1a tortura corpo-
ral era cotidiana y considerada justa, después y hasta ahora el castigo consiste
desde la privacion de Ia libertad hasta inclusive la pena de muerte. Pero jquién
decide el tipo de castigo acorde con el dafio causado? Uno o varios hombres
cuya preparacion humanistica es imposible garantizar y aungue fucta excelente,
al fin y al cabo, son “solo™ seres humanos.

Pena de muerte

Recuerdo que asisti a una conferencia sustentada por una reconocida filésofa
especialista en ética y quien se manifestaba decididarenie cn contra de Ja pena
demuerte. Al terminar [ a felicitarla y le dije que para mi, el mas simple argu-
mento contra la pena de muerte cs que en todos nuestros actos debemos tener
la humildad de aceptar la posibilidad de que nos podemos equivocar y que,
por ello, debemos dejar una puerta abierta para reconocer nuestro error y
enmendarlo y que el ejemplo més dréstico de que no podemos repararun dano
es cuando hemos quitado la vida a otro ser. Me halagd su comentario: “estoy
enteramente de acuerdo con usted”. Ahora vemnos quc algo s¢ ha avanzado en
¢l asunto de 1a pena capital, como lo demuestra el hecho de que ha sido abolida
en todos los paises de la Unidn Europea.

La verdad es que muchos injustos mueren sin ser castigados por las autori-
dades y esa es larazon por la que se inventd el infierno desde época iInmemo-
rial. Bl emperador y fildésofo romano Marco Aurelio (siglo II) dice que la mejor
forma de vengarse de una mala persona es “no comportarse como clla”, El
catolicismo habla de] arrepentimiento, pero esto resuelve el problema con la
divinidad pero no con los hombres, Por lo demds, si ¢l arrepentimiento logra el
perddn, resulta contradictorio el hecho de que la misma iglesia jamas se ha
opuesto al castigo fisico de los delincuentes. Esto hace pensar otra vez que el
castigo es una especie de sustitucion de la venganza de la victima por una
venganza “oficial” y que las acciones de un tercero tranquilizarén al afectado,

Aavista Algph Mo, 147, wio xuil (2008) 113



algo que efectivamente sucede generalmente y evita que las victimas se hagan
justicia por su propia mano cuando consideran que el juez ya cobrd la deuda al
infractor.

Socrates aseguraba que cs preferible ser victima de la injusticia que come-
terla y lo demostrd aceptando la muerte frente a un tribunal injusto. En una
conferencia en la Facultad de Filosofia y Letras de 1a Universidad Nacional
Auténoma de México sobre el creador del humanismo, al terminar la exposi-
cion, el conferencista dijo: *°Y después de tomar la cicuta, Sdcrates nacié para
la eternidad™. Henmosa frase y mury precisa, que ademas apoya la aseveracion
filosofica de que la verdad es invencible, aunque a veces requiere tiempo. ..

(La justicia es algo natural?

Aristoteles nos dice que las piedras caen porque son avidas de ocupar el
Iugar que les corresponde, que es el suelo. Dados los conocimicnios de la
época, habria que aceptar que la idea del creador de la logica es totalmente
razonable. Por lo demads, comparemos esto con ¢l comentario de Newton,
quien dos milenios después dio un enorme paso adelante al resolver el proble-
ma de la atraccién universal de los cuerpos. El creador de la fisica moderna
sefiald: “‘los cuerpos se alraen segin leyes que he demostrado, pero jporqué
se atraen?, no lo sé”, La gran diferencia entre lag dos aseveraciones es que la
tltima acepta la duda, que es una caracteristica moderna y esto es ofro adelan-
to gigantesco. Se ha senalado que como es posible que los filosofos clasicos,
cspecialmente Socrates, jamas hayan dicho una palabra contra dos grandes
injusticias: 1a esclavitud, que en su época era normal y la guetra que lo sigue
siendo en nuestros dias. ; No se debera esto a que concluian sus razonamientos
sin pensar que podria haber algo mds que decir?, ¥ ;no tendrd esto algin pare-
cido con el actual concepto de la justicia?, ;la justicia estd ligadaa larazénoa
lo natural? Pongamos varios gjemplos:

I. Dos personas “A” y “B”, igualmente capaces y productivas trabajan en
una empresa. Ambas tienen el mismo sueldo, segin los principios de justicia
aceptados. Pero hay un problema. El sefior A vive a unos metros de su trabajo
y llega a su empleo en 5 minutos, mientras que el sefior B vive muy lejos y
tarda 2 horas en llegar, lo que aumenta su jornada laboral en 4 horas mas.
(Convenceria alguien al patrdn de que le pague esa diferencia de tiempo al
sefior B? j Sin duda que no! Este ejemplo, por lo demés pueril, podria seruna
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demostracion de que la justicia »o es natural, v si nos vamos més lejos, tendria-
mos que decir que la vida no es justa, y ni hablar de infinidad de ejemplos
parecidos, como el dé dos seres humanos que'nunea tienen las mismas capaci-
dades, sin que esto sca su culpa, ete.

2. Sin duda la drogadiceion es destructiva, Pero si a un drogadicto e quita-
mos las drogas, esto puede llevarlo al suicidio o a cometer delitos para conse-
guir estupefacientes. Nuestra intencidén puedc ser buena pero jes justa ono
una actitud que puede conducir a injusticias?

3. Un cristiano trata de convencer a un musulmén de que esté equivocado,
que la Gnica religion verdadera es la cristiana y hace esto porqueestd-conven-
cido de que le hace un bien con “sacarlo de su error”. ; Como reaccionaria el
cristiano si el musulman hace con €l exactamente lo mismo? He aqui un caso de
dos personas en el que ambas lienen raz0n y piensan lo contrario. Claro que la
“solucion™ es la tolerancia, pero no nos atrevemos a decir que en realidad
nuestra religion es simplémente la que nos enseiiaron huestros padres y qué eso
no la hace “verdadera”, sino gue nuestra fe es un simple accidente como es la
vida misma desde un punto de vista bioldgico. ;Cul es la posicion justa? Apa-
rentemente decir que todas las religiones son falsas, pero dificilmente un cre-
yente “dard su brazo a torcer™ y aceptara esta conclusion,

Aceptando que la justicia pretende lograr el equilibrio de la sociedad, ;po-
dremos asegurar alguna vez que es posible alcanzar esa meta? iSégurarnentc
no! Estamos antc un problema humano que como tal, estard siempre sujeto a
equivocaciones. Volviendo otra vez a Séerates, vemos que Jlega a una conclu-
sién que si se aplicara acabaria con los castigos de cualquier tipo. En cfecto, ¢l
filésofo decia que elmal es involuntario, que no hay hombres malos, sino hom-
bres‘ignorantcs ¥ que si el que hace una mala accion supiera realmente y con
precision la magnitud del dafio que causa, no se atreveria a cometerlo y, desde
luego, si aceptiramos que ¢l mal no es voluntario ;porqué habriamos de cas-
tigar a quien lo hizo? La idea de que el mal es involuntario fue una de sus
diferencias con los sofistas, antecesores de los abogados y sobre todo de los
*“defensores de oficio”™, que por una recompensa economica estan dispuestos,
o tienen ¢l deber de defender cualguier causa. En aquel entonces, algunos
sofistas que profesaban gran admiracién por nuestro pensador, le ofrecieron
prepararle un discurso gratuitamente (cosa rara en ellos) para defenderse de
sus acusadores y el no aceptd. Si hubiera aceptado, no tendriamos su ex-
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traordinaria apologia, descrita por su discipulo Platon y en la que con enorme
sencillez, no exenta de profundos razonamientos, acusa a los jueces de ac-
tuar con hipocresia y falsedad, estilo y términos que seguramente un aboga-
do no utilizaria pero si una persona comiin en una platica de café. Esa forma
de expresarse de Socrates cs precisamente la que lo mantendrd siempre en-
ire nosotros.

;Basta tener la conciencia tranquila?

Cuando alguien nos reclama nuestros actos, a menudo decimos: “yo tengo
la conciencia tranquila™. ;A quién l¢ sirve que vo tenga la conciencia tranqui-
la? Truman decia que las dos bombas atémicas que se lanzaron en Japon no
le quitaban el suefio. En realidad como presidente de los Estados Unidos era
legitimo su deseo de terminar la guerra y desde ese punto de vista su deseo
era “justo” ya que €l pensaba que con esas bombas salvaria muchas vidas
norteamericanas al apresurar la rendicion del Japon. ;Pero las vidas de los
habitantes de Hiroshima y Nagasaki le importaban? ;Claro que no! Enton-
ces, ;la medida era realmente justa? ; No existia la obligacion humanitaria de
buscar otro camino para conscguir la paz? Se pueden dar infinitos gjemplos
parecidos. Por ejemplo, seguramente Hitler crefa que exterminando judios
salyaba a la humanidad de un gran dafio y algan dia se lo reconocerian. Il
genocidio para €l y los rufianes que lo apoyaban era justificable. {No!, {ener
la conciencia tranquila, ayuda al delincuente pero no tiene ningin sentido
ético, ni siquicra practico. Desde un punto de vista realista, lo que pensemos
de nosotros mismos no es significativo. Lo importante es la forma en que los
demds califiquen nuestros actos, aunque esto no debe entenderse como que
los demads no puedan equivocarse, simplemente, tratandose de un punto de
vista ajeno a nuestra natural vanidad, puede considerarse como una “aproxi-
macion” a lajusticia,

Conclusion

Lajusticia es una deuda perenne del hombre con sus semejantes y por ser
algo humano, jamas se alcanzara en su totalidad. Sin embargo, el mismo hecho
de que se nos pida escribir estas lincas significa que se trata de un bien que no
dejara de buscarse.

Pruga, julio de 2008
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Desde la justicia del sistema
a la sancion social

César Bisso

uando era niflo escuchaba decir a mi padre: “sélo

se hace justicia con el ladrvon de gallinas ”. Con

el transcurrir de los afios, luego de superar dife-
\ rentes elapas cognitivas, alcanzar el grado universitario de so-
cidlogo y haber realizado diferentes investigaciones sobre el
funcionamiento de nuestra sociedad y sus instituciones basicas,
sospecho que aquella premisa pagana de mi padre sigue te-
niendo hoy la misma certeza. ; Por qué? Es dificil explicarlo en
pocas palabras, pero sin llegar a las raices mas profundas del
prolegémeno uno puede dilucidar que la sociedad ha quedado
anclada desde siempre en la dualidad amofesclavo, Esta dico-
tomia [lega a dimensiones inesperadas en la modernidad con el
advenimiento del capitalismo y la divisién social del trabajo.
Para que asi ocurra, el Estado sc basd en tres pilares imeductibles
para definir su hegemonia: la religion, custodia de la division
entre el ciclo y el infierno; el derecho romano, portador de la
divisién entre ¢l bien ¥ ¢l mal; y la medicina; decisoriaen la
divisién entre la vida y la muerte. Sobre estos pilares se asienta
el orden instituido porun poder que no sdlo se transfiere desde
arriba hacia abajo, sino que también atraviesa transversalmente
todas las capas de la sociedad. Indudablemente, las viejas ar-
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mas de la sociedad tradicional se funden con los nuevos mecanismos
disciplinantes. Y entre la fe, la ley y la ciencia, més el rigido oficio de la espada
y la politica, se éstructura otra manera de coaccionar colectiva ¢ ideologica-
mente a individuos inmersos en el nuevo mundo industrial.

(Qué decir de la justicia dentro de este contexto? En la biisqueda de la
verdad a la que nunca acceder€ -y sin ningtn sustento cientifico—me atrevo a
inferir que la justicia se presenta, en ese nueva estructura de poder, como ¢l
escudo de proteccidn de los ricos contra los pobres; o bien utilizando un con-
cepto marxista, de la burgucsia contra ¢l proletariado; o mejor, rescatando un
concepto democratico en desuso, de los demandados contra los demandan-
tes. Es por eso que la percepeion del imaginario social, al ver representado al
ladron de gallinas como el eterno culpable, condice con este andamiaje del
poder que se distribuye a partir las instituciones mas seficras o desde los rigu-
rosos aparatos ideoldgicos cstatales. La escuela y la iglesia enfatizaron la anti-
nomia entre ricos y pobres en forma sistematica y no menos perversa: todos los
hurmanos tienen derecho a la educacion para ser iguales, pero sélo los ricos
acceden a los espacios del conocimiento mas elevado, es decir al estadio del
poderreal. Todos los humanos son iguales ante Dios, pero solo los pobres son
castigados con la discriminacion, 1a desigualdad y lamiseria, mientras los ricos
se encargan de levantar y ornamentar iglesias para pagar sus pecados. Todos
los humanos tienen los mismos derechos ante la ley, pero sélo los pobres llenan
las carceles del mundo porque ellos son los tinicos que roban, violan y asesi-
nan, a pesar de los ladrones, los proxenetas y los criminales de guantes blancos
que se ocultan detrés de los escritorios de los abogados. Todos los humanaos
merecemos una mejor atencion a la salud, pero sélo los pobres peregrinan por
inmundos hospitales pablicos en busca de una cura milagrosa. ; Quién nos quita
de la conciencia esta sensacion omnipresente de inequidad? ; Acaso podra ¢sa
justicia que nos suministran diariamenie las instituciones y los aparatos ideold-
gicos para sentimos simplemente dueiios del cielo, de la vida o del bien, en
tanto aceptemos prolijamente el orden instituido? Por respeto al inmenso uni-
verso de indefensos que subsiste en el mundo, ojala los duefios de sus dere-
chos y obligaciones recuperen la dignidad e impulsen una correcta distribucion
de la justicia.

Nuevamente ]a voz de mi padre regresa con otra sentencia criolla: “creo en
el valor de la palabra por encima de todas las cosgs 7, Esta actitud es atribui-
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ble a una forma de proceder que tenia y aun tiene mucha gente ante la necesi-
dad de creer en el otro. El lazo social esta férreamente constituido a través del
don de dar. La palabra ¢s la que articula ¢] entrecruzamicnto entre los indivi-
duos y através de ella se establecen las ceremonias, los ritos y 1as convencio-
nes sociales. La justicia subyace en esa confianza del creer en el otro v ser
correspondido. 'Y como la palabra vale por encima de todos los males, la
buena intencidn ¢s laque triunfa, Sobre esa base se ha construido la moral, que
todos pregonan como bandera del buen vivir y 1a armonia social. Pero en el
sisterna actual nada es lo que parece. Porque esa justicia social alguna vez fue
institucionalizada, es decir, se convirtio en un engranaje de normas y leyes im-
puestas por ¢l poder hegemonico (ledse orden economico, politico y mediatico),
Toy, el pacto de honor entre individuos s¢ transforma ¢n una hucha por intere-
ses personales o sectoriales. Lo plblico y lo privado son piezas indivisibles de
lamaquinaria juridica, quien establece que la palabra ya no tiene valor por si
misma, sino el valor de quién Ja ejerce y desde donde Ja ejerce. e aqui otra
trampa de ricos contra pobres, de demandados contra demandantes. de po-
derosos contra indefensos. Porque desde que la ley indica que cada individuo
es inocente mientras no se demucstre su culpabilidad, la prueba del delito no
sicmpre aparece en la mano o el bolsillo de un ejecutor de guantes blancos. Y
quien menos posibilidades tiene de defenderse, mas prucbas obtienc en su
contra. ; Acaso existc otra mancra de administrar justicia en la sociedad de hoy
que no sea desde arriba hacia abajo? ; Cémo aceptar la adhesion a una justicia
que determina a prior el rol social del individuo? ; Puede este sistema globalizado
hacerse cargo del destino de los marginados, los desviados, los ignorantes, los
excluidos, cuando dia tras dia los ignora? ;Esté capacitado un Estado para
reconciliar a violentos con pacificos, victimarios y victimas, sin crear mas frag-
mentacion ¥ resentimiento? ; Como llegaremos a la ansiada equidad social?

Vivo en un pais donde se ha desvanecido [a credibilidad en las instituciones
¥y sus dirigentes; un pais donde el clientelismo, la prebenda y la arrogancia son
moneda de cambio entre ofertas politicas, demandas sociales y pujas corpora-
tivas; un pais imprevisible, ammésico, paranoico. Para comprender esta etapa
histdrica, no para justificarla, intento despojarme de la mirada socioldgica.
Quiero animarme a creer en €] —mi pais- a partir del discreto encanto de la
gente que lo habita. De esa gente que anda detras del milagro de vivir como
quien persigue el vuelo de una mosca; de csa gente que esquiva los perdigones
del cinismo vy la insignificancia; esa gente que aspira poder salir y regresar a
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casa todos los dias; de esa gente que suefia con un devenir de progreso y
felicidad. Para esa gente €l valor de la palabra es inmanente a su esfuerzo
cotidiano por adquirir un trabajo digno y una identidad colectiva que exprese el
verdadero sentido de la verdadera justicia social. Y desdc csa férrea devocion
sostienen la esperanza de que algo hermosao suceda.

Si estas intimas reflexiones son consideradas absurdas o ingenuas, estatia
muy agradecido de que alguien me convenza de que hay otra forma de apre-
hender el funcionamiento de este ciimulo de debilidades  fortalezas que es la
vida humana. 8¢ que el sistema nunca sc equivoca; sabe lo que quiere y siem-
pre s¢ haré justicia a sumanera. Todo lo demés corre por cuenta de mi incre-
dulidad. Por suerte la palabra perdura. Y por ella me acerco a la pocsia, a la
belleza, a la verdad que emana de Jas cosas simplces, a la libertad de ser, sentir
y decir. Y hoy la palabra me sirve para honrar los axiomas de mi padre, para
amar a mis seres queridos, para seguir ereyendo que lo tmico que sanciona
socialmente y repata €8 la memoria.
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Justicia

- -~

/

Orlando Mgjia-Rivera

| fiscal le demuestra su cadena de crimenes:

Mato a su abuelila materna con raticida. A su

mamd la apuiiald en el bafio, Les prendid fue-
£0 a sus veinte compaiieritas del jardin infantil, Luego, ado-
lescente, extermind a todas las rubiag oxigenadas del ba-
110, violdndolas y cortdndolas en pedacitos con una nava-
ja de Boy Scout. En sus veintidos afios de vida el asesino
en seric consiguid la macabra cifra de ochenta y cuatro
mujeres muertas, cuyas edades oscilaban entre los seis y
los noventa afios.

El abogado defensor lo salva, de la horca y de la céreel,
con dos argumentos que convencen por unanimidad al ju-
rado. El primero es genético: ¢l brazo corto de su
cromosoma cuatro parcee tener una alteracion compatible
con una predisposicion al mal genio. El segundo es socio-
légico: se comprueba que de nifio su héroe televisivo a imi-
tar fue el sefior Spock, el extraterrestre vulcano de Vigje
a las estrellas, que era incapaz de albergar sentimientos

humanos.
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“Chakapatapi chakaykuy:

sobre el puente s¢ puente”

Apuntes sobre la in/justicia
en José Maria Arguedas

/

Fernando Zalamea T.

a justicia, del latin justitia (jus = derecho), invo-
I ’ ca rectitud, conformidad al derecho. Asuvez, el
juicio (judicium) engloba tanto el acto de juzgar,
como el de “poder stbsumir bajo reglas” (Kant, Critica de lu
razon pura). En el fondo subyace ¢l concepto griego krinein
(separar, cribar, criticar), cuyo amplio rango incorpora las ape-
laciones acotadas al derecho, pero permite también juicios
morales y estéticos més complejos. Dentro de una polaridad
genergl entre criba y mestizaje —ligada de entrada por tanto,
etimoldgica y sociologicamente, a consideraciones de justicia -
la obra literaria y emografica de José Maria Arguedas (Peni,
1911-1969), particularmente atenta a las separacioncs Y
subsunciones entre el mundo indigena y ¢l mundo de la heren-
cia espafiola, resulta ser una de las reflexiones mis afiladas
producidas en América Latina sobre la galopante injusticia
que nos COITOE.

Enun borde de la civilizacidén como el nucstro, hemos tenido
que confrontarnos permanenterhente con nociones de nega-
cion; la infusticia, en particular, es sin duda mucho mejor co-
nocida, entre los latinoamericanos, que la justicia. Toda la obra
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de Arguedas se eleva sobre ese clamor del despefiadero, sobre ese abismo de
desolacion y de injusticia donde los menos afortunados inevitablemente se hun-
den. Elrocoso ronquido de Los rios profundos (1958), una de las més bellas
y atormentadas novelas latinoamericanas del siglo XX, evoca los altos y peli-
grosos trayectos del alma americana, fragil y magnifica a la vez, cribada y mes-
tiza, desgarrada en pos de fragmentos elusivos de identidad, hondamente tor-
turada por los atropellos que los poderosos ejercen sobre los mas debiles. En
un fragmento central de la novela, las mujeres chicheras, que se han amotinado
contra los patrones de la Recaudadora, escapan porun puente sobre ¢l preci-
picio del Pachachaca y cantan cn quechua a los guardias que las persiguen:
Chakapatapi chakaykuy (“‘sobre el puente sé puente™). El llamamiento, diri-
gido a los enemigos, invoca toda la rica complejidad del universo de Arguedas:
polaridades de opresion y de liberacion, de bajeza y de dignidad, de violencia
cultural y de compenetracion con la naturaleza, astilladas por una perpetua
injusticia, que, sin cmbargo tal vez y s6lo tal vez— podria ser obviada gracias
a mediaciones iteradas (puente sobre ¢l puentc) v a un didlogo real (canto)
entre los extremos polares.

Los hualk’chos —huértanos, despojados, “*sub-hombres” en palabras mis-
mas de Arguedas—pueblan todo el universo del novelista. Mancillados poruna
justicia ciega, que nunca los contempla realmente, los desposeidos guardan sin
embargo en su cultura indigena todas las simientes de riqueza éfica y estética
que les permite superar sus duras condiciones de vida. Gran conocedor y
recopilador de los cantos de la tradicion quechua, Arguedas refinventa una
maravillosa musicalidad de la resistencia, que trascicnde el desahucio de la
vida cotidiana. Mediante el mestizaje del espanol v del quechua, la escritura
misma de Arguedas permile trascender las cribas y las separaciones artificiales,
¥ nos entrega la posibilidad de un mundo profundo en donde los lazos éticos y
la invencion estética de la comunidad indigena permiten paliar los desajustes de
derecho y de jusiicia con los que la comunidad debe luchar hacia afuera.
Arguedas propone asi la vision de un “derecho” realmente més “justo”, que
trasciende reglas y normas nunca cumplidas, y que resiste gracias a la fuerza de
ocultos rios profundos de sensibilidad y de coraje.

Lastimosamente, como es de esperarse, 1a vision utdpica y la cruda realidad
chocan y se desgarran. El llamado utpico a “‘ser puente sobre el puente” no
consigue concretarse. Todas las sangres (1964) describe una serie de en-
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cuentros violentos cntre patronos y humildes, con valencias opuestas en las que
no cabe cl entendimiento. Ef zorro de arrtba y el sorro de abajo —la novela
pdstuma (1971) de Arguedas, donde inserta las duras reflexiones que le llcva-
rian a quitarse la vida—termima potenciando las grandes tensiones (tinku: com-
bate entre bandos contrarios) de su narrativa: las luchas irresolubles entre sie-
rra y costa, condiciones andina y occidental, naturaleza y cultura, musicalidad y
silencio, profundidad y artificialidad, esperanza y horror. Si el ideal tiehde a
“ser puente sobre el puente”, y si la obra de Arguedas alcanza en buena medida
ese proposito, 1a confrontacion de lo ideal con lo real no puede ser mds abrup-
ta—conduciendo al suicidio mismo del escritor. La tension enire obra y vida,
lancinante desde los primeros romanticos hasta La muerte en Venecia, llega al
paroxismo con Arguedas; las escalofriantes injusticias en las que ha vivido des-
de nifio dan lugar a sumagnifica obra, pero acaban con su vida.

Desde la desaparicion de Arguedas, las perspectivas cn Amdrica Latinano
parccen haber mejorado mucho. Las formas de dominacién —y de consiguiente
injusticia— son cada vez més finas y dificiles de erradicar. La bajeza ética e
intelectual de miestros gobiemos (independientemente de sus “ideologias”™ —véanse
las monstruosidades comparables de Utibe y Chévez) no parcee tener fin. La
impreparacion de nuestros gobemantes raya el absurdo; es dificil imaginar otro
pais del mundo que, como Colombia, coloque entre rejas al tercio de sus con-
gresistas y no astima el consiguiente descalabro del gobicmeo. En vez de mixturas
(“misturas” diria Arguedas), toda suerte de cribas ihsisten en separar cada vez
mads la auténtica integralidad humana que debe cobijamos. No puede existir
mayor hundimiento en las oscuridades de fa sinrazon que el “exterminio” de los
enemigos al que ha llamado —sin la menor vergiienza— algtin Ministro. La irjus-
ticia nos invade de todas las maneras posibles. El resultado cs un desgo-
bierno completo, que las instituciones del poder en Colombia han convertido
en pan de cada dia. El lastimoso hablado coloquial de Uribe ~reflejando en sus
dichos nuestra més generalizada mediocridad, y, por ello mismo, obteniendo
asombrosos indices de apoyo— no ha tenido igual en toda la historia del poder
institucional en nuestro pais. Mientras tanto, no sélo sc plerde capacidad-critica
(no se ha conocido un periodo més atolondrado en la politica colombiana) y,
por tanto, capacidad de juicio, sino que se olvida la existencia misma de una
Justicia estable, que no deberia depender de los *patrones” del momento.
Una triste constatacién cn América Latina pareceria indicar que sus grandes
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momentos —tallados por sus grandes pensadores (Henriquez Urenia, Reyes,
Ortiz, Picon Salas, Martinez Esirada, los hermanos Romero, Rama, Gutiérrez
Girardot, etc.) o por sus grandes creadores (Borges, Rulfo, Arguedas, Guimaraes
Rosa, Onetti, Reverén, Tamayo, Matta, efc.) - se encuentran iiremediablemente
alejados de la justicia, imremediablemente maneillados por infames desgobiemos.

Ojalé ¢l futuro pueda reservamos cambios radicales en nuestra clase poli-
tica. Sin esos cambios—dirigidos a una plena accidn de la justicia en nucstras
fragiles sociedades— continuarin emergiendo grandes obras como la de
Arguedas, a |a vez que se seguirdn destrozando sin contemplacion mitltiples
vidas,
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La justicia

126

/

Humberto Mora-Osejo

el latin “justitia™, el término “justicia™ tiene va-

rias acepciones y las principales se refieren a la

religion, a la moral ¥ al derecho. Como con-
cepto religioso significa el poder de Dios por el cual arregla
todas las cosas; el divino poder con que castiga las culpas y
una dc las cuatro virtudes cardinales que consiste en obrar
conforme a la suprema justicia. Como concepto moral de-
nota virtud que hace posible que se le dé a cada uno lo que
le pertencce; el conjunto de todas lag virtudes que hace
bueno al que las practica y la virtud que abarca todas las
demas virtudes.

Desde el punto de vista juridico, la justicia es lo que s¢
debe hacer segim el derecho o la razon; es derecho, razén o
equidad; el arte del bien y de la equidad: es dar a cada cual
lo suyo (jus suum cuique tribuens); la voluntad constante y
perpetua de darle a cada uno su derecho (justitia est constans
et perpetua voluntas jus suum cuique tribuens) y no causar
dafio a nadie (nemine lacdere). De este modo el término
“justicia”, como concepto juridico, significa derecho v equi-
dad. El derecho entendido como el conjunto de reglas y
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principios juridicos que rigen en un determinado Estado y la equidad como
los principios naturales, deducidos por la razon, que lo complementan.

El derecho en sus diversas manifestaciones internas —constitucional, civil,
comercial, administrativo, laboral y penal-instituye un orden cierto y eficaz y la
equidad, con fundamento en el mismo ordenamiento juridico, al interpretarlo y
llenar sus vacios, lo complementa. Ademas, la filosofia politica también pre-
senta, como “Justicia” o ideologia, doctrinas o iniciativas de reforma o transfor-
macidén. De manera que la justicia se realiza, en el decurso de la historia, me-
diante las decisiones, las reformas y las transformaciones dispuestas por las
autoridades de los estados.

En las sociedades primitivas, después de los periodos iniciales de la
justicia familiar, el derecho sc¢ relaciona estrechamente con la religion.
Fustel de Coulanges! ha demostrado que el derecho no se originé en una
idea abstracta de justicia sino en la religidn y que, como afirma Marcel
Rousselet “atin cuando ¢l Estado reemplazé a la familia, la justicia per-
manceid estrechamente ligada a la religion...””; que “los primeros jueces
fueron sacerdotes, como se comprueba en la Galia con los druidas...” ¥
que “en Roma la ciencia del derecho ha sido durante mucho tiempo el
monopolio de los pontifices...”. Agrega que, “alin en las sanciones que
se imponian, la justicia primitiva conservaba el caracter religioso: el cul-
pable que, por su crimen habia ofendido a los dioses, era un ser impuro ¢
impio que debia ser expulsado de su clan conel fin de calmar la ira de la
divinidad. En adelante no se le concedia ninguna proteccién y era, como
decian los griegos, un afimos que no tenia mas remedio que vivir errante
en los bosques...”*

Platén, que consideraba que existian grandes desigualdades sociales y poli-
ticas en Atenas, propuso, para remediarlas, una fundamental reforma del Esta-
do consistentc en organizar una republica ideal, en tal forma que los filésofos —
reyes, en cuya composicion entraba el oro, debian de ser los dirigentes del
estado; los hombres de plata serian los guardianes, encargados de asistir a los
gobernantes cn el cumplimiento de sus funciones y de defender al Estado con-

! Fustel de Coulanges, La Cindad Antiguc, Rditorial Albatros, Buenos Aires, Argentina, pp. 7 - 45,
* Marcel Rousselet, Histolre de la Justice, Pressss Universitaries de France, Paris, pp. 5 - 6.
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tra sus enemigos: los hombres de bronce y de hierro serian agricultores, artesa-
nos y comereiantes y formarian la mas amplia de las clases sociales, de carac-
ter econdmico o productivo.

Las dos primeras clases sociales, para que pudieran dedicarse exclusiva-
mente al cumplimiento de sus finciones publicas, debetian renunciar a la vida
de familia y a la propiedad privada. Aloshombres de latercera clase social se
les permitiria formaz familias y conservar la propiedad privada, bajo estricta
vigilancia del gobierno. Cada clase social, segan el pensamiento de Platén,
deberia dedicar sus actividades al cumplimiento de sus funciones especificas
para que la nueva organizacion redunde en una estricta,separacion de funcio-
nes. Platon estimaba que, en esta forma, sc oumplira la justicia social y se
realizaria el ideal de 1a justicia.

Platén también consideraba que el individuo debia subordinar sus de-
seos personales a la unidad organica y a la armonia del conjunto y que la
mejor organizacion de la socicdad consiste ¢n asignar a cada persona la
actividad para la cual esté mejor dotada. Pensaba que esta organizacion
realizaria la justicia, remediaria la desigualdad social y que si “cadauno de
los ordenes del Estado, el de los negociantes, ¢l de los auxiliares y el de los
guardianes, se mantiene en los limites de su ofigio ¥ no los traspasa, esto
debia ser lo contrario de la injusticia; es decir, la justicia y lo que hace que
un Estado sea justo...”?

Aristoteles, discipulo de Platén, en el libro T1 de la Politica formuld varias
observaciones ctiticas contra el libro la Republica de Platon, sobre todo, en
relacién con las ideas colectivistas y el gobiemo autocratico que propugnaba y
con la defensa de la propiedad privada. Estimaba, a éste respecto, que “el
sisterna actual, perfeccionado por las costumbres y legitimada por 1a aplicacion
de buenas leyes, pucde combinar adecuadamente las ventajas tanto del siste-
ma de la propiedad comiin como el de la propiedad individual...” * Ademés,
aunque tuyo antecesores, Aristdteles ha sido considerado como “el padre del
derecho natural”,

3 Platon, La Rgpuiblica o el Estady, Bdilorinl Austeal, Buenos Aires Argentina, pp.195 - |96,
4 Aristoteles, Etica a Nicomaco, Bditorial Gradifea, Buenos Airés, Argentina, P S6.
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Ya Heraclito de Efeso (siglo VI a. de J.) afirmaba, en uno de sus fragmen-
tos, que “todas las leyes humanas se nutren de la ley divina”, entendida como el
“logos eterno”, inmanente al mundo, en cuya virtud deben acatarse Jas leyes
positivas. Pitdgoras de Samos (580-502 a de J.) definid Ja justicia como la
igualdad y Ia proporcionalidad en las relaciones humanas, como un concepto
de validez universal. Séfocles (493-406 a. de J.) hizo que Antigona desobede-
ciera al rey porque no fuc Zeus ni tampoco la justicia, compafiera de los dioscs
inmortales, quienes promulgaron el precepto.

Los sofistas (siglo V a. de J.) también propugnaron por el derecho
natural. Consideraban que provenia de la naturaleza (Phycis), que era
comumn a todos los hombres, gencralmenic opuesto a sus leyes (nomoi),
¥ que debia ser obedecido con primacia. Hippias dc Elis (460-399 a de
J.) también considerado el fundador dc¢ la doctrina, estimaba que ¢l ver-
dadero derecho, en cuanto fundado ¢n la naturaleza del hombre, ¢s de-
recho natural. Socrates igualmente creyd que el derecho natural provie-
ne de los dioses.

Aunque Platén no se refirié al derecho natural, su idealismo, segin el
cual “las ideas”, “las esencias™ de las cosas, se encontraban en un lugar
selecto, a manera de un cielo, “topos uranos”, mientras que lo sensible es
mera apariencia, “doxa”, permite colegir que consideraba “que las ver-
daderas leves no son las elaboradas por los hombres, sino las ideas de
sus arquetipos...”.* Aristoteles, cn el V libro de su Etica a Nicdémaco,
definid Ja justicia y 1a injusticia asi: “Hay un acuerdo en llamar justicia a
aquel hdbito y costumbre que dispone a los hombres para el ejercicio de
las cosas justas y por el cual los hombres obran justamente y aman las
cosas justas, Y, de la misma manera, la injusticia es aquella disposicion
que induce a los hombres a cometer agravios v a querer 1o que no es
justo”.® En el mismo libro, agrega que “la justicia no consiste en una sola
especie de virtud sino que os la suma de todas cllas” y que “su opuesto,
la injusticia, no consiste en una especie de vicio, sino en la suma de todo
género de vicios...”.”

* Rodriga Noguera Luborde, Derecho Nanara!, Editorial Retina Limitada, Bogots, p.16.
€ Aristiteles, op.cir., Libra V, p. 117.

! id., p. 118,
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Aristoteles también definid la justicia distributiva y Ia justicia conmutativa o
correctiva, asaber: La justicia distributiva determina los ajustes de una o mas
personas indeterminadas en relacion con un conglomerado social, mientras quc
la conmutativa lo hace con respectoa personas determinadas. La primera es
vertical y la segunda horizorital; en aquétlala distribucion se realiza con base en
el mérito y en el principio de la proporcionalidad (igualdad geomética) y en
ésta hasta ¢l justo equilibrio que restaure una situacion equitativa o indemnice
un dafio (igualdad aritmética). Se realizan espontineamente por la persona o
las personas obligadas o por disposicidn del juez.

Aristoteles se refind a ka justicia natural y legal para reconocer.su existencia,
determinar su diferencia y su compatibilidad. También aludi6 a la equidad y
estimd que “lo justo y equitativo resultan ser lo mismo™ y'que; aunque son dos
cosas buenas, “es mis perfecto lo equitativo. ..”.* Smembargo, encontré que la
dificultad consistia enque “lo equitativo, aungue es justo, no lo esenél sentido
de la ley, sino una rectificacion de Ja justicia legal... . Atribuyé esto al cardcter
general de la ley y a que “de las cosas particulares no s¢ puede hablar ni tratar
perfectamente de un modo universal...”™."Y Concluyd que &n [a interpretacion
de la ley, realizada con especial “dispasicion del cardcter, regide la equidad, a
cual es una clase de justicia y nouna disposicion diferente deella,,,”. " Aristoteles,
en el capitulo VL, libro V, de la Etica a Nieémaco, contemplé la justicia poli-
tica como la posibilidad de reclamar el derecho a la igualdad en Ja pacticipacion
politica y en ¢l gobicrno de la cindad.

Entre ]as escuelas filoséficas posteriores a Aristételes sc encuentra la de los
estoicos, fundada pot Zenon de Citio (350-260 a de J.), que subsistid hastala
época del imperio romano. Colocd a la naturaleza y a larazon, inmanente a
ella, ‘como el primer principio recior que peretra el universo. Larazon, como
la fuerza que penetra ¢l cosmos,origina el derecho v [a justicia y sus principios
son obligatorios para todos los hombres. Los estoicos s¢ fumdaron en el princi-
pio de laigualdad de log hombres ¥ propendieron por el Estado Universal, en

¢ Jbid., pp. 135 - {36,
? thid,
10 fbid., pp. 145 « 146,
W fhid.
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el cual todos ellos convivicran guiados por la razon divina. Creian que esta
situacion existid en iempos remotos, comao “derecho natural absolulo”, carac-
terizada por la unidad de toda la sociedad, sin clases sociales, 8in gobierno ni
propiedad privada ni familia; pero que, a causa del advenimiento del egoismo y
la ambicidn, este ideal s¢ frustré v hubo necesidad de crear las instituciones
necesarias para remediar la nueva situacion. Consideraron que, por esic mo-
tivo, solo era posible un “derecho natural relativo™; que, sinembargo, las auto-
ridades y la sociedad deben guiarse por el “derecho natural absoluto™ y que
corresponde al “derecho natural relativo™ procurar lograr la libertad y la igual-
dad de todos los hombres.

Los romanos, discipulos de los filésofos gricgos, se distinguicron por cong-
tituir un sistema original de derecho que, con los aportes de otros pueblos,
actualmente se conoce como * ka famnilia romano-germanica™.'> Sinembargo,
como afirma Edgar Bodenheimer, “fue sobre todo la filosofia estoica la que
ejercio una fuerte y perdurable influencia en los jurisconsultos romanos. Mu-
chos de los mas célebres macstros y practicantes del derecho romano fucron
discipulos de la Stoa. .,”." Para Cicerdn, gran orador, adepto de la doctrina
estoica, “la justicia era una emanacion del derecho natural. Como los estoicos,
identificaba naturaleza y razon y suponia que la razon era el poder dominante
del universo...”." Los jurisconsultos romanos de la época clisica, cuya labor
s¢ realizo desde el sigloTa de J. hasta mediados del siglo TIT d. de I., también
recibieron y practicaron la influencia de la filosofia estoica, sobre todo en la
elaboracidn del jus gentizm, que era un conjunto de usos, costumbres y
principios generales de equidad que sc aplicaba para resolver las controver-
sias juridicas entre quienes no eran ciudadanos sino stbditos o exiranjeros.

El derecho natural (jus naturale), fundado en larazén y en lanaturaleza hu-
mang, también recibi6 la influencia de los estoicos, La filosofia estoica asimis-
mo influy®, para atenuar sus rigores, en algunas instituciones juridicas del im-
perio romano, como en la esclavitud v la familia. Los esclavos que, segfin el
derecho civil, eran considerados como nudli, con el advenimiento del derecho

12 René David, Les Grands Systemes de Droit Contemporains. Editorial Dalloz, Par(s, pp. 29 - 147,
3 Rdgar Bodenheimer, Teoria del Derecho, Fondo de Culluca Beondmica, Bogotd, p. 137,
4 Jbid. p. 138.
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natural lograron la posibilidad de ser tratados'como personas iguales. La ins-
titucidn del matrimonio cum manu, que otorgaba demasiados poderes al ma-
nido, corrigié su severidad con el matrimonio sine mani.

Ademas, aunque el principio de la igualdad no se cumplioé como correspondid,
con el tiempo se tomaron medidas que atenuaron, por Jo menos en parte, algunas
de las grandes injusticias. En la Edad Media la filosofia juridica estuvo dominada
por las doctrinas de la Iglesia. La Iglesia recibi6 la influencia de |os perisadores
griegos —de Aristéicles, de los estoicos— y de los juristas romanas sobre la
naturaleza del derecho. Aunque tomé el concepto de derecho naturalde los es-
toicos y de los juristas romanos, éste fue aislado de sus nexos con la realidad y
transferido a la csfera puramente espiritual, hasta ser convertido en:un derecho
divino o revelado. LaIglesia supuso que las reglas del derecho natural eran ante-
riores a la organizacion del Estado y que realmente tenian el caracter de disposi-
ciones juridicas superiores a las del derecho positivo —cclesiastico o seglar—de
cardcter obligatorio. Los padres de la Iglesia tomaron de los éstoicos Ja distincion
entre “derecho natural abstracto” y “derecho natural relativo™, antes indicada,
adaptada a las ensefianzas de la religion cristiana.

El “derecho natural relativo™ hizo que la propiedad privada, el matrimonio, €l
derecho, el gobierno y la esclavitud se convirtieran en instituciones legitimas.
Sinembargo, los padres de la Tglesia afirmaban que a ella le correspondia aproxi-
mar el “derecho natural refativo™ al “derccho ideal” correspondients al “/derecho
natural absoluto™, Ademas, en el pensamiento de San Agustin (354-430) los prin-
cipios del “derecho natural absoluto™ tienen importancia especial, Estimé que el
gobiemo, el derecho, la propiedad, la civilizacién son producto del pecado y que
laTglésia, como guardidn de laley de Dios, puede en cualguier tiempo, ihtervenir
en ellos. San Agustin afinmo que si las leyes terrenas tienendisposiciones contra-
rias a la ley de Dios no tiencn vigencia ni pueden ser obédecidas; que, por el
contrario, deben llenar las demandas de la ley eternary que el Estado esta subor-
dinado a la Iglesia para mantener la paz, obedecerla y guardar e] orden:

San Agustin considero que la“ley terrena™ nunca logrard la perféccion de la
“ley etemna’” y que en algin momento la “ciudad térrena scré reemplazada por
Ia “ciudad de Dios”, en donde reinara la ley de Dios™."* La doctrina de Santo

5 San Agustln, La Chedad de Dios, 2 1omos, 4ed,, Bibliotecu de Autores Cristanos,
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Tomas de Aquino (1226-1774) concilié ¢l pensamiento cristiano y la filosofia
aristotélica, sobre todo, en cuanto se relaciona con la filosofia y el derecho
natural. Santo Tomas expuso su doctrina en la “Suma Teolégica™ que contem-
pla un conjunto armdnico de cuatro leyes, a saber: La ley eterna (lex aeferna)
“e8 la razdn del gobierno del universo existente en el “Gobiemo Supremo” y la
divina sabiduria que rige cn el Universo s6lo conocida por Dios™, La ley natural
(lex naturalis) es la participacion de los hombres en la ley eterna mediante la
razén. Aunquc ¢s un reflgjo imperfecto de la“ley eaterna™, la ley natural permi-
te al hombre conocer algunos de sus principios que consisten en evitar el mal,
no causar dafio a nadie y dar a cada uno lo suyo,

Larazon aprehende y realiza las cosas para las cuales tiene inclinacion natu-
ral: el conocimiento de Dios, la propia conservacion, el cuidado y la educacién
de los hijos v vivir en sociedad con educacidn, sin ofender al préjimo y sin
incurrir en delitos por ser contrarios a los principios de la justicia natural. La ey
natural, que comprende principios gencrales y absiraclos, se complementa con
otras orientaciones provenientes de Dios acerca del comportamiento de los
hombres. Algunas de esas orentaciones provienen de la ley divina (“lex divi-
na”), que es revelada por Dios ¥ que hace parte del Antiguo v del Nuevo
Testamento. La ley humana (“lex humana™), que Santo Tomas de Aquino defi-
nié como “una ordenacion de la razon para ¢l bicn comim, promulgada por
quien tiene el cuidado de la comunidad”, constituye una medida juridica, unila-
teral y soberana del Estado, en armonia con el derecho natural. La ley natural,
como afirma Bodenheimer, es un primer intento de secularizar, al menos par-
cialmente, la idea cristiana de un derecho natural divino. . .”.1¢

Elneotomismo, que comprende principios generales de derecho natural, como
normas perdurables de valor abstracto, admite que son amplias o generales y
que, por este motivo, son reglas de justicia permanentes; afirma que sus
primeros principios son universales ¢ inmutables; que, enrelacion con los
derivados o secundarios, “progresa a medida que el medio social se desa-
rrolla hacia formas de vida superiores...”"" y que la aplicacion especifica de
sus doctrinas corresponde a las leycs positivas. Pero, como comentan los

‘¢ Edgar Bodenhcimer, op. ¢it., p. 152,
7 Rodrigo Naguera Laborde, ap. ¢it., p. 106.
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profesores Ch. Beudant, IT. Capitan y Renard”, ¢l derecho natural, que es
un conjunto de principios éticos de valor universal, que pueden orientar al
constituyente, al legislador y al intérprete del ordenamiento juridico, porregla
general, carece de la obligatoriedad propia del derecho positivo. Sinembargo,
cuando el derecho positivo remite a €, para interpretarlo ¢ llenar sus vacios,
como sucede con los articulos 230 de la Constitucidn, 4°, 5° y 8" de la loy
153 de 1887, es obligatorio.

La Escuela Clasica del Derecho Natural se fundamenta en el racionalismo.
Estimaba que el derecho consistia en un conjunto de principios abstractos y
permanentes, deducidos por la razon, de la naturaleza humana, como clara
expresion “del ideal de justicia™.*® Esta Escuela estaba orientada por el indivi-
dualismo, como expresion del capitalismo'y del liberalismo y defendia, como
derechos naturales, la igualdad v la libertad. Ademas, con la Reforma, constitu-
y6 una reaccion contra la hegemonia de la Iglesia y el feudalismo. Su adveni-
micnto coincidié con la aparicién de log Estados nacionales ycon las doctrinas
de la Soberania del Estado de Bodino (1530-1597) y de la Razon de Estado
de Maguiavelo (1469-1527).

En los siglos X V11 v XVIII s¢ concilio [a Teoria de Ja Razén de Estado con
la Doctrina Clasica del Derccho Natural. La Doctrina Clédsica del Derecho
Natural corresponde al pensamiento de Grocio, Hobbes, Pufendor[y Wolf.
Afirmaba, sustancialmente, que el hombre nace libre e independiente; que tiene
derecho natural, eterno ¢ inmutable, a la vida, a la libertad y a la propiedad;
que en los tiempos iniciales no vivié en sociedad, pero que se vinculd a clla,
mediante contratos politicos con los gobernantes, para defender sus derechos.
Esta escuela comprende los siguientes periodos: El primer periodo se caracte-
riza por el surgimiento de Ja reforma y el protestantismio; su separacion de la
teologia catélica y del feudalismo v la aparicion del absolutismo ilustrado y del
mercantilismo. En este periodo se publican las obras de los mencionados pen-
sadores, que procuraban la garantia esencial de los derechos naturales por la
prudente actitud de los gobernantes,

'€ fhid., pp. 74 ¥ 75,

' Albert Brima, Les Grandes Courants de la philovophie du droif ¢f de L'star, idition A, Pedone, Daris,
p. 122.
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TTugo Grocio (1583-1645) separd el derecho de la ciencia v de la religion.
Estimé que existe un derecho natural caracterizado por la predisposicion natu-
ral, o “appetitus societatis”, de los hombres que los induce a vivir en sociedad.
Su pensamiento ya tenfa clara orientacién individualista y contraponia el dere-
cho natural al derecho positivo. Definié el Estado como una asociacion de
hombres libres para disfrutar de los derechos naturales. Segiin Grocio, el pue-
blo habria transmitido, mediante un contrato politico, su poder soberano al
gobemante, que lo adquiriria como derecho privado, sin que sus actos estuvie-
ran sujetos a control. Hobbes (1588-1679), por oposicion a Grocio, no pen-
saba que los hombres tuvieran instinto asociativo sino que, por el contrario, cn
cl “estado de naturaleza™ se encontraban en continua pugna , conflicto o *“gue-
rra” entre todos ellos, Para remediar esta gituacién Hobbes, en sulibro el Le-
viatan, propuso que los ciudadanos celebren un contrato o convenio politico
con el gobernante, al cual le fransfieran sus derechos para que reciprocamente
les garantice, con plena autonomia, la tranquila convivencia en la sociedad ci-
vil. Hobbes era partidario de Ia monarquia absoluta.*

El scgundo periodo, que se inicia a mediados del siglo X V11, se caracieriza
por la tendencia a la instauracion del liberalismo filosofico, politico y econdmi-
¢o. En este periodo el derecho se convirtio en instrumento principal contra la
autocracia y el despotismo. La llegada al poder en Europa de los gobiernos
absolutistag hizo que se diera primordial importancia a la necesidad de la pre-
servar la libertad individual. Locke (1632-1704) afirmé que el estado natural
de los hombres era de absoluta libertad y que de este modo estaban en posibi-
lidad de obrar con completa autonomia. El estado de naturaleza se regia por el
derecho natural. Suponia que, como los habitantes no podian disfrutar con
seguridad y tranquilidad de sus derechos, hicieron un pacto por cl cual se unic-
ron en comunidad y constituyeron un cuerpo politico en el que gobernara la
mayoria para que les permitiera viviren libertad. “La libertad natural del hom-
bre —afirma Locke—consiste en estar libre de cualquier poder superior sobre la
tierra, y en no hallarse sometido a la voluntad o a la autonidad legislativa de
hombre alguno, sino adoptar como norma, exclusivamente, la ley de la natura-
leza. La libertad del hombre en sociedad cs ]a de no estar bajo mas poder
legislativo que el que haya sido establecido por consentimiento en ¢l seno del

¥ Tomés Hobbes, F7 Leviatdn, Res Piblica, Bogota, p. 203,
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Estado, ni bajo ¢l dominio de lo que mande o prohiba ley alguna, excepto
aquellas leyes que hayan sido dictadas por el poder legislative de acuerdo con
la misién que le hemos confiado...”.?* De esté modo Locke, en oposicién a
Hobbes, rechaza la monarquia absoluta y propende por la monarquia constitu-
cional,

Montesquieu (1689-1785), con la doctrina de la separacién de los tres po-
deres, completo la de Locke relativa al derecho a la libertad v, de este modo,
los dos pensadores hicieron 1in importante aporte al Derecho Natural Clasico,
consistente en dar cardcter objetivo v establecer un control eficaz al poder del
Bstado. En efecto Montesquieu afirmé: “Es una experiencia eicrna que todo
hombre que tiene poder trata de abusar de €. .. “Para que no se pucda abusar
del poder es necesario que, por la disposicidn de las cosas, el poder detenga el
poder...” “Todo se ordenara si el mismo hombre o ¢l mismo cuerpo de los
principales, de Jos nobles o del pueblo ejerciere estos tres paderes: hacer las
leyes, ejecutar las decisiones ptiblicas y juzgar los delitos y las diferencias entre
particulares. ... ” De este modo la Escuela Clésica del Derecho Natural prohijo
la.doctrina de la scparacién de poderes proveniente de Aristoteles (Op. cit,
Libro IV). Y, desde la mstauracion de los regimenes republicanos, como un
principio generalizado en el mundo, con fundamento en ella, un poder especial
del estado administra justicia.

El tercer periodo corresponde a la prevalencia del principio de la soberania
popular y de la democracia. El pensador més destacado de este periodo es
Rousseau (1712-1778). Como afirma Luis Recasens Siches, “no se puede
catalogar a Rousseau en la pura continuacion del pensamiento iluminista por-
que si en muchos aspectos representa la maduracidn y la depuracion de mu-
chos de los temas del naturalismo clasico. .. aportaradicales novedades. ..”
Los aspectos relevantes del pensamiento de Rousseau son los siguicntes: 1)
Como discipulo de la 'scuela del Derecho Natural, aungue rindié homenaje a
Montesquieu a quicn se refirié como a un “‘genio™ (Del Contrato Social, pagina
96), segln los profesores Marcel Prélot y Georges Lescuyer, “no estaba de

# John Locke, Segunde Tratado sobre ef (obierno Civil, Editorin] Alteza, Medrid, p. 52.
2 Montesquicw, De 1. 'Fspirit dey Lois, Editorial Garmeder Amarian, Paris, Tomo 1% pp. 293, 205.
= Luis Recasens Siches, Fdla ffumana, Seotedad v Derecho, Fondn de Cultura Econdmica, Mexico, p, 418.
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acuerdo con ¢l ni sobre las concepciones ni sobre el método™; estimaba que
Montesquieu “no quiso clevarse hasta los principios politicos que sitvieron de
fundamento a la petfeccidn ideal y universal del Estado” y que “se limité a
comentar ¢l derecho positivo de los paises existentes...”.* 2) A diferenciade
los pensadores que I¢ precedieron, estimo que el estado de naturaleza era, con
libertad, el de la felicidad; que 1a humanidad salié de €l a causa “de un funesto
azar” que le produjo los males que padece y que, ante la imposibilidad de
volver a €], para subsistir con libertad, los hombres, en lugar de combatir, de-
ben asociarse.” 3) Por consiguiente, en la sociedad el problema consiste en
poncr t¢rmino al poder absoluto, salvar la libertad y conciliar la necesidad de
[a asociacion con la de 1a libertad. 4) A diferencia de Motesquieu, Rousseau
no propugnaba por la division tripartita del poder del Estado, sino por su
transferencia a la colectividad, como *“soberania popular”, que sustituyera el
poder absoluto. 5) “Encontrar una forma de asociacién que defienda y pro-
teja con toda la fuerza de la comunidad la persona v los bienes de cada uno
de los asociados, y por la cual, cada uno uniéndose a todos no obedezca
sinembargo méds que a s mismo y permanezea lan libre como antes™, Tales
el problema fundamental que resuelve el contrato social. “Si se excluye del
pacto social lo que no es de su esencia, se encuentra que se reduce a los
siguientes términos: cada uno de nosotros pone en cormin su persona y todos
sus derechos bajo la suprema direccién de la “voluntad general; y cada uno
de sus miembros recibe como participacién una parte indivisible del todo...” *
6) La asociacion se realiza mediante consentimiento politico que congregue a
la mayoria sin exclusion alguna y sin que el supuesto “contrato social” real-
mente se celebre, pues seglin Kant, “es una mera idea de razén™...*" 7) La
mayoria, como expresion de la “voluntad general”, ejerce directamente la
“soberania popular” y excluye la representacion. La “voluntad general”, como
expresion de [a mayoria, mediante leyes discutidas y aprobadas directamen-
te, como democracia directa, expide las medidas necesarias para la convi-
vencia social. También ]a “voluntad general”, por el mismo motivo, debe re-

U Marcel Prélol Georges Lescoyer, Histoire des Idées Politiques 8eme Edition, Dalloz, Pards, pp, 413 - 414,
* Jhid., p. 412

% Rousseau, Du Contrat Sacial , Librairic Générale Fruncaise, p, $3.

£ Emmanuel Kant, Fifasofia de la Historia, Buenos Alres, Editorial Nova, 1964, pp. 167, 168,
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mediar los problemas de toda la comunidad y propender por su bienestar.
8). Lajusticia, organizada y ejercida, mediante leyes, por el Estado, como
la que se realice con cardcter conmutativo para hacer efectiva la igualdad,
incumbe al Estado mediante leyes discutidas y aprobadas directamente por
la “voluntad general”.

El cuarto periodo corresponde a los aconteciniientos historicos que pusie-
ron término a la Revolucion Francesa y originaron el gobierno de Napoledn,
En ellos influyd, de modo especial, Emmanuel Siéyes (1748-1836). Las ideas
principales de Siéyés son las siguientes:

a) Ensulibro denominado “;Qué es el Tercer Estado?”, explicd que estaba
integrado por la gran mayoria del pueblo francés, con exclusion del alto clero y
de laaristocracia, y defendio su derecho a.participar, ¢n proporeidn direetaa
su nimnero; en los acontecimientos politicos de Francia,

b) Instd al “‘tercer estado™ a intervenir en ¢llos pot propia iniciativa, comoun
derecho natural de “la Nacion”, por considerar que constituiala mayoria de la
poblacion.

¢) Estimo que “la Nacion”, como la expresion mayoritaria del pueblo fran-
¢és, tenia el poder constituyenic que le permitia expedir, sih nihguna traba, una
constitueion que comprendiera todos 1os 6rganos y entidades del Estado.

d) Consideré que “Ia Nacién™, sin perjuicio de su poder constituyente,
también podia cxpedir leyes y otros actos, conio la “declaracion de los De-
rechos de] Hombre v del ciudadano del 26 de agosto de 1789, cuyo articu-
Jo 16 preseribe: “Articulo 16...: Toda sociedad en la cual la garantia de los
derechos no esté asegurada, ni la separacion de poderes determinada, no
tiene constitueion™,

¢) Propugné el principio de la representacién nacional, por oposicion al del
sufragio directo, auspiciado por Rousseau con base en el principio de la sobe-
ranfa popular, para expedir las leyes y ejercer ¢l poder constitucional,

f) En contraposicion a Roussean, que defendia el derecho ala libertad yala
igualdad, Siéyes asimilaba la libertada la propiedad.

g) Contrariamente a Rousscau, cuyas ideas defendian la igualdad, con la
necesaria intervencion de la “voluntad general”, Sidyes era partidario de la li-
bertad econdmica.
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Rousseau como adalid de la libertad y de laigualdad y Siéyées de la libertad
y la propiedad constituyen las dos tendencias ideolégicas de la Revolucion
Francesa y de la democracia contemporédnea.

Las ideas de Siéyes fueron acogidas por la Constitucion Francesa de 1791
y por las que se expidieron, con su concurso, con posterioridad a la Constitu-
cion Jacobina de 1793 y se divulgaron por el mundo bajo el signo del liberalis-
mo econdmico. Il pensamiento de Rousseau, que sirvio de fundamento a la
Constitucién Francesa de 1793, se ha invocado y se invoca para profundizar la
igualdad. De todos modos, el régimen constitucional, fundamentado en las ideas
expuestas, con el origen popular del poder, la separacidn de los poderes y de
las funciones del Estado, los principios que prescribe y la organizacion que
establece, constituye el Estado de Derecho que, en el decurso del tiempo, ha
sido adoptado por la mayoria de los estados del mundo. De este modo la
Jjusticia adquiere un doble caracter: come funcidn permanente y espeeifica, con
fundamento en la Constitucion y en las leyes, y como medidas del Estado,
legislativas y administrativas, para cumplir las demés tareas que le incumben
para el bienestar de la sociedad.

ILa funcidn judicial se debe ejercer por jueces idoneos, independientes y
eficaces, medianic procedimientos legales que garanticen imparcialidad y el
derecho de audiencia y defensa. Y consiste en resolver —como en el caso co-
lombiano—controversias juridicas, de hecho o de derecho, de las diversas ju-
risdiceiones, con fundamento en el ordenamiento juridico objetivo, mediante
sentencias que hagan transito a cosa juzgada erga omnes o inter partes. Ello
sin perjuicio de los recursos extraordinarios prescritos por la ley, los cuales
también son resueltos mediante sentencia. Las senlencias, para que sean jus-
tas, deben ser verdaderas. Ademas el estado debe cumplir, en relacién con la
justicia, importantes tareas que tengan por objeto remediar, en todos los orde-
nes, Ja miseria y la desigualdad y tomar urgentes y profundas medidas de frans-
formacidn estructural para lograr el bienestar general.

El propdsito nacional debe congistir en adoptar urgentemente las medidas
constitucionales y legales indispensables para superar, mediante un plan obliga-
torio, el subdesarrollo y satisfacer las necesidades basicas de la gran mayoria
de la poblacion. Realizar por fin, en un breve término, como postulan el pream-
bulo y ¢l articulo 2¢ de la Constitucién de Colombia, una profunda transforma-
cidn por medio de “un orden politico, econdmico y social justo...” La libertad,
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la igualdad y la paz, para existir, requieren rescatar el valor de la vida y la
dignidad de la persona humana y un ambiente politico, social, econdmico y
Juridico equitativo y eficaz que haga propicia la convivencia naclonal. Ademas,
la ideologia politica que oriente al Estado constituye un factor importante en la
definicidn de las medidas que se adopten. Fuera del Estado, 1a filosofia del
derecho v la filosofia politica, como ideologia, han estimado.que realizar la
Justicia debe ser el proposito fundamental dg la humanidad.

Carlos Marx y Federico Engels, en la “Critica del Programa de Gota”, aseve-
raron —de acuerdo con su pensamiento— que cuando la sociedad se transfotme,
crezea la produccion y haya abundancia, podra regirse por el principio que, como
signo delo justo, enuncian asi: “‘De cada cual segin su capacidad y a cada cual
segun sus necesidades. ..” . El profesor John Rawls (1921-2002), en su libro
“Teoria de la Justicia” (1971), s¢ ocupd de ella con la denominacion de “justicia
con imparcialidad” por congsiderar que era la que correspondida “una sociedad
ordenada®, con el consentimiento ciudadano. ,Por esto, el objeto de su libro,
segum sus palabras, era “generalizar y [levara un més alto nivel de abstraccion la
tradiicion dottrinaria del contrato social. .. ® Sinembargo, en el decurso del tiempo
reformé su doctrina con findamento en observaciones de la realidad social, que
hicieron que pensara que “‘el que exista una pluralidad de doctrinas comprensivas
y razonables, pero incompatibles entre si. .. demucstra que, tal comg s¢ emplea
¢n mi “Teorfa de la Justicia”, la idea de una sociedad bien ordenada, una en que
haya justicia como imparcialidad, es pocorealista...”. De ahi que afirmara y
preguntara: “De las anteriores observaciones se desprende cierta conclusion.
—de la que me ocuparé mis adelante—en la cual el problema del liberalismo
politico es el siguiénte; ;Como es posible que pueda existira través del tiempo
una sociedad estable y justa de ciudadanos libres profundamente dividida por
doctrinas religiosas, filoséficas y morales, razonables, aunque incompatibles en-
tresi? { Como es posible que unas docirinas comprensivas profimdamente opuestas
entre sf aunque razonables, puedan conviviry afirmar todas 1a conyiccion politica
de unrégimen constitucional? ; Cudles son 1a estructura y ¢l confenido que permi-

“* Paulette Diclefum, Cétedea “Ensayas sobre Justivia Distributiva", 2ed., Distribucionys Fontamara
S.A. México, p. 14,

2 John Rawls, Teoria de la Susiicia, 2¢d., primera retmpresién, Fondo de Cultura Beohdmica, Mexico,
pp. 9, 10 v Liberalismo Politico, Ted., quinta reimpresidn, p, 10.
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ten a una concepeion politica tal obtener el apoyo de consenso tan traslapado?
Estas son algunas de las preguntas a las que trata de responder el liberalismo
politico™*

En efecto, el profesor Rawls, en su libro denominado “Liberalismo Politico™
(1993), en lugar de la filosofia moral kantiana, fundamenta la justicia en 1 filosofia
politica, sin nexo alguno con la metafisica, para buscar y lograr soluciones reales,
como respuestas a sus interrogantes. El profiesor Rawls entendid 1a justicia en su
amplio sentido material o de fondo, como el fundamento indispensable de “una
sociedad ordenada”, dentro del liberalismo politico y econdmico, cuya efectividad
incumbe atoda la sociedad. El contrato social hipotético, con sus supuestas salva-
guardas de imparcialidad (*“la posicidn original” y “el velo de la ignorancia”); los dos
principios que lesirven de fundamento para dar prioridad a lo justo —los derechos
bagicos v la forma de remediar las desigualdades sociales y econdmicas—; la perso-
nalidad moral de los intervinicntes; 1a libre y amplia discusion de las clausulas del
contraio; ¢l “equilibrio reflexivo™; la posibilidad de revision y de reforma del contra-
to; el “construccionismo politico™y los “convenios traslapados™ -entendidos como
los pactos o acuerdos logrados entre personas con conviceiones disimiles—, tienen
por tinalidad restablecer laigualdad economica y social, favorecer la democra-
cia participativa, contribuir a la educacion ciudadana y realizar la justicia.

El contrato social de Rousseau y el del profesor Rawls coinciden en cuanto
son dos ideologias politicas para propiciar la igualdad y lograr ]a justicia, pero
difieren en otros aspectos, a saber: 1) Mientras ¢l contrato social de Rousseau
tiene por finalidad exclusiva sustituir el absolutismo mondrquico por la democra-
cia, el del profesor Rawls propende por remediar 1as injusticias dentro del orden
politico, econdmico, social y juridico existente. 2) Fl contrato social de Rousseau,
por constituir una ideologia, no es un contrato juridico, mienttas que el del profe-
sor Rawls, aunque también es un ideario politico, tiene por finalidad hacer posi-
ble ]a celebracién de numerosos convenios o contratos juridicos para remediar
las desigualdades sociales y propiciar lajusticia. 3) Mientras en el contrato social
de Rousseau la *voluntad general”, como expresion de la “soberania popular”,
debe asumir el poder del Estado, en los contratos que se deberian celebrar,
segtin el pensamiento del profesor Raw/ls, cada contrato es ley para las partes, en
relacion deigualdad, las cuales se obligarian segin sus cldusulas.

" joho Rewls, Liberalisme Pojftico, cit.,p. 13.
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Los libros del profesor Rawls —sobre todo Liberalismo Politico—, como
observa Oscar Mejia Quintana constituyen la respuesta académica contra los
abusos y excesos del neoliberalismo en Estados Unidos.*' Ademas la actitud
ética y altruista del profesor Rawls ¢s reconocida en todo el mundo. En fin,
actualmente la Filosofia del Derccho, material o de contenido, como la deno-
mina el profesor Kaufmann,*” estudia los aspectos formales y materiales de los
problemas actuales del mundo, los cuales, en cuanto comprometen [a vida hu-
mana, atafien a la justicia. Preservar y favorecer la paz, la ciencia, la cultura y la
salud; defender el medio ambiente, ¢l agua potable y los bosques; conjurar las
guerras; extirpar la miseria y propiciar el bienestar general; detener el calenta-
miento de la tierra y preservarla en su integridad, como el habitat de la especie
humana, constituyen el deber impostergable de Ia humanidad.

W Oscar Mejia Quintans, Justicia y Democracia Consensual, Editorial Uniandes, p. 175,

2 Arthur Kaufmann, Filosofia del Derecho, trad, Luis Villar Borda v Ana Mar{a Montove. Universi
Externado de Colombia, p. 31. s ontoye, Universidad
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Justicia y democracia

Eduardo Lopez-Villegas

a litcratura polftica se ocupa de cémo es indis-
pensable la autonomia externa de la Administra-
cién de Justicia para que la democracia sea una
\ realidad; v con menos frecucneia de como la justicia debe com-
portarsc para respetar la democracia; las siguicntes lineas, se-
rén una disquisicion de como la justicia s garantia de la demo-

cracia, pero también riesgo para ella.

La democracia es la ciencia de administrar poder, droga re-
qucrida para superar la anarquia de la sociedad, que sélo se
puede suministrar en dosis limitadas, controlando los efectos
que genera; adiccidn progresiva, propension a la megalomania,
proclividad al desconocimiento del otro y a la cleptomania de
dosis ajenas.

La sociedad que cifra la esperanza en la autocontencién
del poder por quien lo detenta en cualquier &mbito, es fragil y
vulnerable; las Constifuciones rezuman cautela, son prodigas
en advertencias y restricciones para quien recibe poder, em-
pefiadas en cercarlo de diques que sirvan de garantia a la

/ democracia,
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El mecanismo universal para entronizar la democracia ha sido el de
despersonalizar el poder en el derecho,’ para luego dividirlo entre varios, de
modo que actiien separadamente: unos que lo conciban y otros que lo ejecu-
ten; esta formula signific un avance respecto al poder encarmado en ¢l monar-
ca que se declaraba por encima de 1a ley; luego, por el empuje del movimiento
liderado por 1a Enciclopedia, atemperd sus aspiraciones a estar bajo la ley
pero sin renunciar, en casos, a estar por encima de ella; el equilibrio era el del
rex infra et supra legem; para el siglo XVIII aquel diseio era suficiente; sus
limites eran claros, y los convidados a la reparticion eran los que representaban
factores rcales de poder, cn esencia, el monarca y la nobleza; el juez no fue
convocado pues su funcidén cra menor y sccundaria; ¢s un lugar comim de la
sabiduria popular atribuirle paternidad a Monstesquieu de la tridivisién del po-
der, aunque podria no merecerla, pues concebia a la administracién de justicia
como poder nulo, cuyo destino cra el de cumplir un papel invisible.

Este disefio correspondia a la época en que se profesaba fe en el positivis-
mo juridico, pero que poco a poco se fue volviendo obsoleto en la misma
media en que se desvanecia la confianza epistemoldgica con todo lo que tuvie-
ra que ver con verdades absolutas, con imperativos categdricos, certezas infa-
libles; hace méas de un siglo hizo crisis todo lo absoluto, el tiempo y el espacio
en la ciencia, y en el derecho la extraordinaria transparenciay precisa inte-
ligibilidad de sus determinaciones, segim las palabras de Weber; aparecie-
ron las zonas indeterminadas en la fisica, y se puso en duda la universal capaci-
dad de prevision del legislador; las nueva certezas se desplazaron de la logicaa
la retdrica; a partir de entonces, la garantia contra los excesos del poder no
puede descansar en el texto del derecho objetivo, de la constitucion y de la ley,
sino también en la lectura argumentada que de esos textos hacen los jueces. Asi
es como ellos entran en la historia como protagonistas, dejan de ser los convi-
dados de piedra en la distribucién del poder y la tridivision adquiere su verda-
dero sentido.

Los jueces tienen un 4mbito natural para ejercer su funcion jurisdiccional,
pero también son seres humanos, propensos a la endemia que acomparia el

" “Una democracia sin aquella autolimitacién que represente el principio de la legalidad se destruye”,
comn lo advierte Kelsen en su Teoria General del derecho,
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poder de traspasar fronteras institucionales, fenémeno quc hace parte de lo
que la litcratura politica llama poder de los jueces.

Entre nosotros el fenémeno irrumpid en el contexto de la constitucién politi-
cade 1991, que precipité la actualizacién de la concepeidn del derecho, abo-
cando a varias generaciones de abogados formados en una escuela clasica que
profesaban fe en la separacion rotunda entre la creacion y la aplicacion de la
ley, a asumir el papel de creadores de derecho desde la judicatura; fue un salto
desde las alturas sin contar con los implementos necesarios para realizar el
descenso a licrra controladamente; quienes excomulgaban al jucz legislador,
fucron los mismos que luego fungieron como creadores del derecho, con la
energia de los conversos y con enormes ricsgos para la democracia.

Sustituir los dictados populares vertidos en la Constitucién o en la leyes sin
dudauna practica antidemocratica que no la salva el que se gjerza en hombre
de 1a sabiduria, o de lamoral o del progreso; hay decisiones que sdlo concier-
nen a toda la sociedad; asi, por ¢jemplo, las comunidades se definen por sus
sentimientos respecto a la concepeion de la vida y de la muerte; no puede un
consejo de sabios o de hombres probos dictar [as reglas sobre el abortoo la
cutanasia; no es por mera coincidencia que los primeros paises que han adop-
tado legislaciones permisivas en estas materias, lo han hecho s6lo por la auto-
ridad del pueblo al que han consultado; y asi es porque existe democracia en la
medida en que sean més amplios los consensos sobre los valores éticos de la
sociedad.

El peligro que se cierme sobre la democracia bajo ciertos disefios de la ju-
risdiccion constitucional no proviene sélo del poder judicial, si estas Cortes no
gozan de la autonomia que usualmente se le concede a otras altas corporacio-
nes para la designacion de sus miembros; en ausencia de tal garantia el poder
se traslada a quicn tiene la capacidad real de determinar su eleccién y asi, por
este camino, la tridivision del poder queda en latente estado de disponibilidad,
pendiendo sobre ¢lla una licencia discrecional para borrar temporalmente los
limites entre Jas ramas del poder pablico.

La idea de que el pueblo sc obedece a sf mismo, —es la expresion de
Rousseau—hace que la democracia per se sea un valor moral que hace supe-
rior a una organizacién en comparacion con las que carecen de tal virtud; ello
era suficiente para auto validar un orden politico en la época do [as democra-
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cias liberales, satisfechas con la declaracion formal de derechos —otro meca-
nismo universal de la democracia que funciona como muro de contencion al
poder del gobernante; pero éstas fueron sustituidas por el Estado Social de
Derecho, en ¢l que la auto legislacion también debe ser justificada con objeti-
vos efectivamente alcanzados; si antes bastaba para que hubiera democracia
gue los ciudadanos fueran iguales en sus derechos civiles y politicos, hoy la
democracia se justifica si promueve efectivamente Ia igualdad, valor que mate-
rialmente se convierte en la garantia de que lo que el pueblo quicre es lo que
mas le conviene, pues beneficia a todos por igual.

El sueio de la humanidad de una sociedad entre iguales fue constantemente
perturbado, siglo a siglo, por clamores dc libertad; por la devocién a clla se
abandond el individuo a su propia suerte, engendrando sociedades enorme-

mente desiguales, de las cuales, la sociedad de Colombia es un triste ¢jemplo
universal.

Laigualdad en el papel, cumplida con la impresion editorial de la Constitucion
Politica, tambaled desde los afios cuarenta del siglo anterior. Las sociedades
europeas aleccionadas por los horrores y miserias de la guerra, vieron de golpe
laavaricia superlativa con que la democracia se habia desempenado. Para lograr
sociedades mas iguales se hacfa indispensable saltar de unos derechos civiles y
politicos, a unos derechos que fueran realidad, y que no solo fueran ellos sino
también econdmicos, sociales y culturales. L.a democracia florecié en la formade
los Estados Providencia y fueron treinta sus afios gloriosos.

Hoy la democracia s¢ legitima si ella se orienia a garantizar los derechos que
s¢ han erigido como fundamentales para vivir condignamente la condicion de
personas; como lo cxpresa Esteba Molina “La legitimidad de la democracia
es inseparable de la Institucion de los derecho humanos ™2

Aqui, en este escenario, hace su entrada ¢l nuevo juez que ya referimos, y
para realizar un papel sobresalicnic en la perfomance de la democracia, para
hacer de ésta un gobierno para el pueblo.

El derecho internacional ha acuflado un término que todavia no ha recibido
la bendicion de nuestros académicos de la lengua, el de la justiciabilidad, que

2 Molina, E., Prologo a la Incertidubre de la Democrética de Clause T2fort, Barcelona, Anthropos,
2004, p. XXXL
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revela deun solo golpe el papel que cumple la justicia como legitimadora de la
democracia; los derechos son justiciables si un juez puede imponer su realiza-
cién; por su virtud la eficacia de éstos deja de serun adjetivo, y se convierte en
sustancia del derecho.

La justicia es democratica si realiza el suefio de 1a democracia; hacer cierta
la igualdad no solo de tratamiento sino también de oportunidades. Los jueces
en Argentina hicieron valer los derechos de la comunidad mapuche de Paynemil
obrando como garantes de que se les proporcione agua potable libre de plomo
y mercurio®; los jucces federales en EE.UU. fueron los adalides de la lucha
contra la discriminacién racial; cn Colombia log jucces constitucionales, ordi-
narios, administrativos, se echaron al hombro la realizacién del Estado Social
que se plasmd en la Constitucion a finales del siglo XX,

Pero justo aqui, cuando se promete realizar la democracia, se debe advertir
yuc la democracia corre peligro; la intervencion para la democracia por partc
de la justicia no cstd exenta de ricspos; el solo plantcamiento de una justicia
democritica la acerca al borde del abismo, €l que le significa el contacto de los
jueces con la realizacion meontrolada de objetivos de naturaleza politica, Was-
hington as{ lo prevenia: “Cuando la politica entra por la puerta, la Justicia
salta por la ventana”.

Pero esta admonicion rotunda debe ser repensada pues [ue formulada res-
pecto al juez bouche de lois,* 1a cual tiene que ser matizada respecto al juez de
ahora que recibe la ley como obra imacabada y abierta, que adguicre su total
significado por la labor interpretativa del juez demiirgo, sobre cuyos hombros
descansa la confianza que antes se depositaba en la ley.

Lalegalidad no es per se fuente de legitimidad; no en vano, a los mandatos
del legislador, como acontece, a guisa de ejemplo, conlos Estatutos que regu-
lan el derecho laboral y el de la seguridad social, los precede una manifesta-
cién de principios, bajo log cuales deben ser leidos y enderczados los manda-
tos normativos; es aqui donde el juez acude en auxilio de la ley, que se recono-

* Cimare de Apelaciones en Jo Civil de Neuquen, Argeating. 19 de mayo de 1997,

A Montesquien en ¢l B Mypivit de fa Leypes, afiema: Log jueces de la nacidn no sor, eomo hemos dicho,
mats yoe el instrumento que pronimcia las leyes de la key, scces inanimados que no pouedea moderar ni la
firerza ni el rigor de Jes leyes®, Orhis, 1972, p 149,
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ce a si misma con limitaciones, como una juridicidad que no logra realizarse en
la mera generalidad, cuyo sentido pleno se alcanza en el transito al caso parti-
cular de la mano de los jucces; es el legislador que tiene que confiar en los
jueces la terminacion de su obra.

Los jueces juzgan intereses que se entrecruzan complejamente, y los han de
resolver sin prescindir de ninguno de los valores relevantes en juego, pondera-
dos a la luz de las respectivas politicas ptiblicas, en el marco de 1as normas en
que aquéllas adquieren una primera forma, sobre la que el juez moldea su de-
cision; ha de ser un todo coherente, un discurso predecible, en que no guepan
argumentos comodines usados a voluntad, con capacidad para suplantar otras
autoridades erigidas democriticamente.

Elmejor criterio para reconocer al juez que s¢ conserva en sus fueros es el
de la naturaleza de su discurso, que siempre s¢ mantenga ficl a la esencia de lo
juridico; las premisas, argumentos ¥ conclusiones de una providencia judicial
deben estar trenzados con hilos normativos, sin los cuales no es posible cumplir
la condici6n constitucional de la labor judicial, la del sometimiento del juez al
derecho; 1as decisiones legibus solutus son un atentado contra la democracia.

Los jucces han de ser responsables y han de tener en cuenta las consecuen-
cias de sus decisiones, que, tratAindose de derechos como los que se disciemen
en la jurisdiceidm laboral y en 1a de seguridad social, trascienden las del esce-
nario retratado en el expediente; no se trata de aquella polémica propia de
controversias patrimoniales de si los jueces deben o no paralizarse frente a los
resultados economicos de sus sentencias; de lo que se trata es de que los
derechos sociales se han de juzgar con una racionalidad apropiada a las cate-
gorias de derechos colectivos, respecto a los que sus contenidos, aunquc to-
men la forma de una prestacion individual, siempre ticnen repercusiones en la
colectividad, ya porque igual derecho ha de extenderse a los demas del grupo,
ya porque agotan recursos en desmedro de los que siguen después, afectando
el equilibrio del sistema que por desquiciamiento termina siendo recmplazado
porelde las preferencias del juzgador, con grave afectacion de la justicia que
termina consumiéndose con los que primero llegan, sin consideracion con los
que quedan por puertas.

Ciertamente el juez debe ser més activo, pero ;c6mo el activismo judicial
debe evitar convertirse en ariete contra la democracia?
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Aquella admonicion de Washington debe ser repensada para no ser olvida-
da; cl reto ¢s que a la largueza con la que la sociedad inviste de poder al juez,
¢ste debe responder con severa cautela para evitar sobrepasar los limites de la
funcion judicial, y extremar su sentido autocritico que elimine Ia condescen-
dencia en el rigor del sometimiento al derecho, toda penmisividad al respeto
con el primado del legislador, que le haga inmune a la seduccion del poder, a
los sindromes que delatan enfermedades de la democracia.

Sindrome de Atlas

La legitimacién dc la democracia ¢s una tarea inacabada; es todavia largo el
trecho que se ha de recorrer para que el cardcter democratico impere en todas las
actuaciones de mérito en nuestra sociedad, para que ella sea una realidad solida, la
que s0lo se alcanza cuando sus instituciones estén enraizadas en una organizacion
en la que sus ciudadanos gocen de todos los dercchos [undamentales.

Es una formidable tarca para todas lag autoridades, v para cada una de cllas
de manera prioritaria; ¢s el gran empefio de toda la sociedad. en la que cada
quicn ha de cumplir lo suyo, unos estableciendo las politicas y directrices, otros
cumpliéndolas y los jueces ofreciendo luces, en especial a partir de la resolu-
cion de los casos dificiles y oscuros. Ninguno puede con la pesada carga de
ccharse el mundo a su espaldas; dificilmente pudo con ellaun gigante como
Adtlas, que no hubiera vivido aplastado si ese no fuera su destino, el cumplir Ia
condena impuesta por los dioses.

El activismo judicial reclamo como tarea para los jucces el asegurar la efica-
cia de los derechos fundamentales, con una nota sobresaliente: que en esa
labor lo jueces tenian prioridad sobre ¢l legislador y la administracion, como
paladinamente en algin ticmpo lo proclamo la Corte Constitucional®; los dere-
chos fundamentales no pueden servir de pretexto para que el juez renuncie a esc
su papel natural de obrar como garantia de cumplimiento de las normas ¥ exigir
que las autoridades cumplan lo que a ellas le ha sido asignado, pero no asumir las
funciones que a otras compete desplazindolas en su debér; ilustrativo lo que ha
ocurrido en materia de la seguridad social en salud: ¢l empuyje de los jueces en

5 [.a Corte Constitucjonal —sentencia T 406 do 1992—, proclamé la mueva estrategia pare el logro de
la eficacia de los derechos! otorgarle de manera priovitaria al juez, y no a la administracidn o af
legislador Ia responsabilidad de la eficacia de Joy derechos findumentales.
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resolver la dejadez de las redes de salud, los llevd a ir mas alla de administrar las
normas, a gestionar la prestacion del servicio, creando un estado de cosas del
que no s ficil encontrar un retorno para el escenario en ¢l que el servicio pablico
[uncione de ordinario; en el que Jos administradores y los superintendentes cum-
plan su papel sin que tenga el paciente que acudir rutinariamente al juez.°

El Sindrome de Licurgo

El peligro de que alguien investido de poder quede en posicion de avasallar
asus pares, conjurado siglos atras sometiendo a todos al poder impersonal de
las normas juridicas, revive con otros actores y del brazo de la nueva concep-
¢ion de lo que deben ser las autoridades que ejercer la “juris — dictio”, Sungie-
ron los jueces de la cstirpe de Licurgo, con arrestos para asumir.el reto de
organizar la sociedad bajo un nuevo orden: hablo de los jueces del libre exa-
men de la Constitucién, que la reconocen como mica {uente de autoridad y
con facultades para rehacer los dictados del legislador, o ain, sin contempla-
ciones, prescindir de sus mandatos; v también de aquellos jueces que se auto
ascendieron de custodios a regentes de la Constitucion, para hablar por ella
como de un menor que no supo expresarse bien,

La sujecion al orden juridico ¢s un deber integral, pues es respecto a una
unidad coherente; se hace del respeto una burla si se desmiembra esa totalidad,
aunque sea ennombre de los mandatos constitucionales, y se distorsiona la valia
de norma superior si se le hace operar para algo diverso a orientar la produccién
yaplicacion de las leyes, y a expulsar del ordenamiento las que se le opongan,
pero sin arrasar desarrollos legislativos, cuya exequibilidad est4 por fuera de
discusion, recientes o centenarios, bajo el ardid de olvidarlos, desconocerlos, o
pregonando un entendimiento que viola la tolerancia seméntica del texto.

La expedicion de la Carta Politica de 1991 fue un capitulo mas de un libro
que escriben las generaciones desde que se fundd la Repiblica, y no la decla-

 Como lo advierten Abramovich y Courtis: Ciertamente ¢l Poader Judicial por sus caracteristicas
institucionzles ¥ por ¢l [ugur yue ocaipa ea la distribucidn de funciones dentro del Estado, no esid llamada
&t s¢c ¢l principal protagonista 2 1a hora de hucer eféclivos dé loé derechos econdmicos, sociales y
culturales, tarea que comresponde primariamente a los denominados paderes politicos, Sin embargo
resulta provocado adecuadamente puede ser un poderoso instrumente de formacidn y al mismo tiempo
de desarticnlaeitn de slgunas politicas pablicas en el dree social, con impacto directo en la vigencia de
aquella derechos - Victor Abramovich y Cristian Courtis, Madrld, Editorial Teotta, 2002, pag 11R),
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racion de tdbula rasa de nuestro pasado juridico; a ella se funden en un solo
cuerpo las leyes y cédigos existentes, que si son constitucionales, se han de
entender como la eleccién tomada por el legislador para desarrollar sus man-
datos intemporales y parte imprescindible para una cabal interpretacion del
orden juridico; no existen omisiones legislativas que sirvan de pabulo a la crea-
cion de derecho por parte del juez a partir de la Constitucién, ni ésta instituyé
un estado de primitivismo constitucional que requiriera de un juez Licurgo.”

“Fl juez que interpreta ha de prestar atencion, en la concretizacion de
los principios constitucionales, al primado de la concretizacion del legis-
lador. Si el principio permite varias concretizaciones, esta vinculado a la
elegida por el legislador, con tal que ésta resida aiin en el marco del mar-
gen de concretizacion limitado al legislador”, como ensefia Larenz.

# No se puede hacer de las normas constitucionales falsos santuarios de
poder, como lo pretende quien en actitud insolita, en una democracia o en el
saber, se instituye en detentador exclusivo de una visién para hacer efectivos
los derechos fundamentales, y proclama que de ella carecen los jueces del
comun, y tal vez, por un método de interpretacién al que estos, se insintia, no
pueden acceder’; en términos bélicos esta formulacién es una plataforma de
lanzamiento de misiles contra la autonomia e independencia judicial de los jue-
ces ordinarios y contencioso administrativos, formidable y encubierta, pues la
construye quien en el mismo texto que se cita consigna que “no debe olvidarse
que una cara conquista de las democracias contempordneas viene dada

por la autonomia e independencia de los jueces”,

También se hace de la constitucién un falso santuario con el foso que se
construye entre ella y la ley, para hacer del juzgamiento constitucional un coto

’ La tesis de la Corte Constitucional sobre la carencia de Estatuto del Trabajo tiene una consecuencia
inmediata: la de ampliar sus atribuciones; en concordancia con lo que la misma Corte ha predicado sobre
el alcance de la doctrina constitucional, ~sentencia C - 037 de 1996, ésta opera alli donde el legislador
po ha ejercido su primado; asi entonces, dejando por supuesto que no hay Ley del Trabajo, la Corte
Constitucional se autohabilita para moldear las instituciones laborales.

® Larenz K. Metodologia de la Ciencia del Derecho, Barcelona, Ariel, 1996, p. 343,
? Corte Constitucional, C 590 de 2005, asi plasmé su criterio:

“El valor de cosa juzgada de las sentencias y el principio de seguridad juridica suponen que los fallos son
respetuosos de los derechos y ese respeto no se determina a partir de la vision que cada juez tenga de ellos
sino del alcance que les fije Ia Corte Constitucional, pues ésta es la habilitade para generar certeza sobre
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reservado y distinto que el de la legalidad; nada distinto ¢s esa elaboracion ad
hoc de la cosa juzgada relativa, que supone que Ja efectuada por los jueces
laborales en procesos ordinarios se reduce a los limites de los preceptos de ley,
como si ellos nos fueran expresion de los mandatos de 1a constitucion, y como
si el derecho legislado hubiere sido expedido o pudicre ser aplicado prescin-
diendo de la perspectiva constitucional.

El Sindrome del Gobernador de Barataria

La administracién de justicia requiere de hombres buenos; pero la bondad y
la misericordia, y la buena disposicidn no son suficientes, como lo intuia Don
Quijote cuando preparaba a su escudero para asumir ¢l gobierno de la Isla
Barataria.

Los jueces deber ser ilustrados y habiles, que manejen con pericia
interpretativa principios y normas, con una vision desde el firmamento de los
valores, y el contexto amplio de la sociedad visto a través de las politicas plibli-
cas debidamente adoptadas, para un cabal entendimiento del haz normativo.

Es esta la labor de un juez ilustrado por oposicion al juez, ora de pose pro-
gresista, ora de pose retrograda; cl anatema no ¢s juzgar cada uno scgin su
propia visién del mundo, sino asumir alguna con leve conciencia de ella; adop-
taruna postura sin reflexion es como volar por instrumentos en un horizonic
nublado y oscuro del contexto normative, sin detectar los limites basta los que
llega la funcidn judicial.

La pose ¢s una postura sin bagaje argumentativo, lo cual ya encierra un
peligro para la democracia; ciertamente la garantia capital contra la arbitra-

su alcance. Y ello es légico ya gue si algo genera inseguridad juridica es 1a promocidn de diferentes
lecturas de la Carta Politicu por los jueces y, ea particular, sobee el alcance de los derechos fundamen-
tales. Este es precisaments el peligro que sc cvita mediante la exceprional procedencia de Ja tutela
confra sentencias pues a través de elly se promueven Jecluras uniformés sobre el aleance de tales
derechios y de la-Carla Politica como su soporte normativa™.

“A cste respect no sabra recorder que en tanto las disposicionss constitucionales, ¥ en partioular Jus
disposiciones insfundamentales, suelen’ t2ner una estructura especial -a gencral la doctrina las ha
denominado estructura o “textura™ abierta- Jas mismas exigen para s interpretacién ademés de Jos
métodos tradicionales de interpretacitn del derecho, otros especiales y propios del derecho constitucio-
nal. En este sentido, es fundamental que exista un drgano Glimo especializado en ostas materies, que
adicionalmente pucda ser objetn de permanente vigilancia y contrul, dado que tene a su'cargo Ju funcidn
dc servir como intérprete supremo de la Constituciin®,
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riedad del poder del juez es la obligacion principalisima de éste de hacer
cxplicitas las razones de su decision; no debe quedar en las tinieblas aquélla
que tiene peso decisorio, como es la que le imprime direccidn al fallo, la
orientacidn ideol6gica al dictado; de ella no se puede prescindir si se quiere
cumplir con el mandato de juzgar segln el leal saber y entender, pero éste
resulta traicionado y, con €, el cardcter democratico, si ese saber y entender
es sdlo una actitud que no conoce el camino para traducirse en razones juri-
dicas, o se camina a tientas, por carecer de una adecnada caja mental de
herramientas, como cuando solo se cuenta con un destomillador para abrir
todas las cerraduras.

Tal es el caso de la decisiones judiciales en las que el resultado ¢s el que
domina la decision, la cual ya esti esbozada antes de examinarse ¢l caso, como
cuando el juez se figura a si mismo como redentor social y actia bajo el canon
de no negar prestaciones, ser protector a ultranza, autoconcederse la licencia
de eximir de requisitos legales si con ellose allana el camino que concede un
derecho social; 0 de manera contraria, cuando asume el papel de detensor de
todo tesoro, del piiblico y privado, llamado a deshacer reclamaciones fraudu-
lentas, pretensiones desmedidas de gentes avidas, que bien se pueden sortear
si s¢ es puntilloso cn la exigencia de procedimicntos, inflexible respecto a cual-
quier requerimiento.

La sociedad de la que los jueces juzgan y dirimen sus confroversias €s com-
pleja, rca de matices, un hervidero de intereses encontrados quc merecen to-
dos proteccidn, aunque en diferente medida: no de otra manera se ha de des-
plegar la justicia en una sociedad que se precie de ser democratica, que por
definicion no puede ser excluyente; esa sociedad no puede ser comprendida,
ni el juez estar a la altura de sumision, si éste padece acromatopsia imtelectual,
si todo lo ve en blanco y negro, si la observa sélo desde una perspectiva, siel
panorama que alcanza a visualizar ¢s ¢l que le permite ver ¢l expediente, como
cuando se mira una habitacion por el ojo de la cerradura, sin profindidad de
campo, a ciegas de las reales consecuencias de su decision,

El Sindrome de Procusto

Lasociedad no se realiza practicando el respeto por un solo valor; cuando se
ha de resolver un conflicto de la jurisdiccién laboral y de la seguridad social
concurren al tiempo la solidaridad, la igualdad, la libertad, la seguridad juridica, la
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Justicia, laintegralidad; al juez no le estd permitido ser abanderado de uno de
ellos sacrificando los demas; ni siquiera bajo el amparo de tan alta justificacion
puede reemplazar la rica y miltiple tabla axiologica, por la realizacion del valor
de sus preferencias, como cuando ¢l juez de pose progresista considera que esa
laigualdad a la que se deben someter todos log demas.

La Seguridad Social, en cuyo disefio estd cifrada la vocacion a largo plazo de
lasociedad, y en el que corre enorme peligro el principio de la igualdad, desde
cuando se tiene que definir a quiénes comprende la comunidad, entre quicnes se
ha de hacer los juicios de comparacion, cudles hacen parte del universo de los
iguales; y herido —¢l principio de igualdad - cuando sc limita a los presentes,
dejando por fuera a la generacidn que viene, para la que se reservan solo las
cargas, las cuentas por los derechos que mafiana tendrdn catadura de privilegios;
los hijos de los que hoy se benefician con ¢l reparto tendrén al canto la respuesta
de si se les dio un trato en condiciones de igualdad de generaciones; y en térmi-
nos de politicas democraticas, sobre ¢l papel de la judicatura en hacer de la
seguridad social una sociedad mas igualitaria, o mecanismo para mantener des-
igualdades,

El principio de la igualdad es complejo, bifronte, porque estd erigido para
proteger tanto la igualacion como ladiversidad; un mal se hace a la sociedad
democratica si las sentencias sirven como ¢l lecho de Procusto, para alli
cercenar o descoyuntar lag instituciones y hacer con ¢llas ¢l reino de lo uni-
forme; no dejo de pensar en las penalidades y tormentos a que alli ha sido
sometido el sindicalismo colombiano, en que por obra de 108 jueces constitu-
cionales igualaron bajo la igualdad simple los derechos laborales de los
sindicalizados con los no sindicalizados; igualaron bajo la igualdad simple el
derecho de todos los trabajadores a conformar los sindicatos de base a tan-
tos cuanto quepan en una empresa; igualaron bajo la igualdad simple a los
sindicatos minoritarios con los mayoritarios; y los frutos conseguidos hacen
ya dudosa la pertinencia de la invocacion de la igualdad, si por ellos se frotan
las manos quienes se oponen a la protesta de los més desiguales; ciertamen-
te aquella construccion logra lo que a éstos beneficia, la atomizacién del sin-
dicalismo, en contra de la voluntad expresa del legislador, de realizar también
el principio de la igualdad, mediante acciones afirmativas de un sindicalismo
aghutinado en sindicatos mayoritarios.
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La Justicia soy yo

/

Augusto Morales V.

I acélebre frasc prerrevolucionaria “El Estado soy
yo”, superada hace algo mas de 200 aiios, con-
tenia una ommnipotente carga politica y filosofica.

Enuna sola persona (Monarca) se aglutinaban, con don Divi-
no, las principales funciones del Estado: Legislar, Administrar
y Juzgar. El Rey expedia las leyes, el mismo las ejecutaba
(administraba), y también juzgaba los litigios que se presenta-
ban entre los ciudadanos; no habia responsabilidad del Esta-
do por la infalibilidad que se le atribuia a su gestién. Para
entonces no habia posibilidad alguna de aplicar las célcbres
tesis de Charles Louis de Sécondat, Bardn de la Bréde y de
Montesquicu, contenidas en el “Espiritu de las Leyes”, obra
publicada en la mitad del siglo XVTI y que desarrollaba lo
expuesto por John Locke. La divigidn tripartita del poder
permite que esas funciones csenciales del Estado se distribu-
yan en ramas o poderes (Ejecutivo, Legislativo y Judicial),
evitando su concentracion y permitiendo garantizar el equili-
brio entre poder y libertad.

Lajusticia es uno de los pilares basicos de cualquier sistema
politico, y con clla se edifican los mas caros principios de una
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socicdad; por ello el rgano que la representa debe prescribirse independiente
y democratico, es decir, sin influencias extrafias y con configuracion auténoma
y participativa. Alguna vez nos habremos preguntado, jqué es la justicia?

La Ley Estatutaria de la Administracidn de Justicia de nuestro pafs considera
que, “la justicia es un valor superior consagrado en la Constitucion Politica que
debe guiar la acciém del Estado v estd llamada a garantizar Ia efectividad de los
derechos fundamentales, dentro del marco del Estado Social y Democratico
de Derecho, y a lograr la convivencia pacifica entre los colombianos, y que
dada la trascendencia de su mision debe generar responsabilidad de quienes
estan encargados de ejercerla”

Hace algunos dias se present6 a consideracion de las altas Cortes de
Justicia una propuesta de enmienda a la Carta Politica que apunta mas a
aspectos organicos y de procedimiento, ¥ que nada se expuso en lo que
atafie a la partc material de la justicia, 'ni a los sensibles problemas que la
aquejan,

LaRama Judicial nunca debid considerarse un érgano aislado de la comuni-
dad, y.en verdad que al Constituyente de 1991 si debe abondrsele el hecho de
haber logrado un acercamiento de los ciudadanos, no solo a los jueces sino a
las demas autoridades, especialmente administrativas, lo cual s¢ vivencia espe-
cialmente con las acciones populares y de tutela, Todos los colombianos 1o
celebramos.

Colombia, como o preve el dictado legal ahora reproducido, es un Estado
de Derecho, que adopta un sistema fus positivista, es decir, asume unas pau-
tas o reglas de conducta pard mantener la armonia en las telaciones de sus
congéneres, consighadas aquellas en dispositivos juridicos o preceptos norma-
tivos con entidad democrética y con la cualidad de mandar, permitir, prohibir o
castigar, las cuales son ejecutadas por los administradores publicos y aplicadas
por los jueces en su fincion de dar solucidn a los conflictos que se presentan en
la sociedad. Tales normas pueden serjustas y otras injustas, y si no armonizan
0 acompasan con el derecho que es el arte de lo bueno y lo equitativo, deben
ser expulsadas del ordenamiento juridico; la justicia no es el derecho, sino que
es el medio para lograr su realizacion,

No resulta extrafio cscuchar criticas dirigidas a los jueces por la enorme
impunidad que aqueja al pais, o por lamorosidad en sus decisiones, o por la
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imposicidn de penas bajas, o por la dificultad de acceso a |a administracién
de justicia, etc., lo cual no obedecc propiamente a la actitud o voluntad de
sus servidores, sino a las politicas que se trazan para combatir el delito, al
exceso de ritualismo de los procesos judiciales, al exceso de litigiosidad por
la permanente vulneracién o desconocimiento de derechos, por los proble-
mas de violencia en determinadas zonas del pais, entre otras situaciones,
problematica toda que escapa al control del operador judicial, quien, en for-
ma proactiva y conforme a los postulados constitucionales y legales, s¢ limi-
ta, lo que es su oficio, a aplicar la norma juridica dentro de un sistema articu-
lado de parantias.

La concepeidn de justicia estd representada en el respeto a unos principios,
valores y derechos preestablecidos, convirtiéndose el érgano judicial en garan-
te de la convivencia pacifica y de la atmonia social, pues la finalidad es ¢l bicn
comiun. Pero no todo ¢l esfuerzo debe provenir del Estado para que haya una
verdadera justicia, también depende de todas las personas que conformamos
la sociedad: la autoridad, ¢l particular, el empleado, el adulto, ¢l nino, el hom-
bre, la mujer, es decir, todos nos debemos apropiar de ese valor social con-
quistado en franca lid por afios y afios,

Lajusticia comienza en el escenario de la casa, ensefiando el valor de lo
justo y lo bueno; se realiza en el trabajo con actuaciones justas de
empleadores y empleados sin sacar ventajas o provecho injustificados; se
hace justicia en el colegio con docentes pulcros en sus labores, y estudian-
tes responsables de sus deberes; se da la justicia en las relaciones particu-
lares cuando no se afectan los derechos de los demds y no se abusan de los
propios; se hace justicia cuando ¢l abogado se abstiene de propiciar cau-
sas injustas; se hace justicia en las oficinas del Estado cuando no se atro-
pella al empleado o al usuario; se hace justicia cuando se actiia y compite
sin recelos o resentimientos: s¢ hace justicia cuando se vende un bien por
su justo valor; sc¢ hace justicia cuando el profesional observa su codigo de
ética, todo ello sin necesidad de la intervencion de un tercero independien-
te e imparcial como lo es el juez. De alli que tomando la proscrita frase “El
Estado soy yo™ asumamos la de, “La Justicia soy yo™’; de csta manera lle-
garemos a la verdadera conquista de la justicia y ayudamos a la justicia
formal.
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La sentencia y la realizacion
de la justicia

o~

/

William Hemdndez-Gomez

de venganza” que niega o accede alas pretensiones, o
que declara la responsabilidad o absuelve al reo, ¥
segun el interés particular de las partes, serd justa paraunos e injusta
paraotros. Porellolasentencia, en cierto sentido, es una frustracion
parael juez. Parecerian intfiles los esfuerzos en Ja blisqueda deuna
realizacién de lajusticia, si de la sentencia solo quedauna caricatura,

Pocas veces nos detenemos a pensar en ese fascinante momento
que viveel juez, cuando se enfienta al expediente con el abjetivo de
dictaruna sentencia justa. El inicio del camino estd plagado de difi-
cultades, algo asi como un laberinto, que ticne varios caminos a sc-
guir, y una 0 m4s posibles respucstas al caso planteado, pero que
sélo uno de cllos podria conducir a una sentencia realmente justa.
Como acertar?

En su interior cada juez quisiera ser como el “buen juez
Magnaud™ cuando debe resolver ciertos casos en los que la

I !: nelimaginario popularla sentenciaesun “instrumento

! Magneud fue presideate del modesto tribunal francés de Chatean-Thicery. Sus
compatriotas le llamabun “el buen juez", porque, sin pretendeclo, wvo La virtud de
satisfacer los anhelos de justicia de un pueblo desconfiado ya de ella.
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ley le impone decisiones que, a su juicio, no son justas. Pero ello tiene sus
riesgos. Porun lado, sabe que en esos terrenos proliferan las acusaciones por
prevaricato. Y por otro, aungue luviera razones muy fucries para decidir en el
sentido de la mavor realizacion posible de Ia justicia, le espera un camino
argumentativo de lo razonable que tiene sus aristas y contradictores.

Contexto de descubrimiento

Como en ¢l mito de'la caverna,? en la primera etapa de descubrimiento, el
juez en realidad solo percibe las “sombras’ de los hechos que las partes (con
los medios probatorios) han reflejado en el “fondo de la caverna™, y en conse-
cuencia todavia ticne dudas sobre la verdad de 1os mismos? , y atin mds, no estd
convencido de que la solucion nonnativa permita la realizacion de la justicia,
Lo paraddjico, pese a lo anterior, es que el juez ya ha tomado una decision,
que podemos llamar inicial o de guia, en la que infuitivamente busca la realiza-
cion de esa justicia,

Aungue parezca extrafio a la teoria general del proceso, el juez tiene intui-
ciones que son el reflejo de sus conviceiones y circunstancias.* En efecto, en
un primer momento el razonamiento juridico necesariamente se apoya en un
singular complejo de decisiones prejuridieas,” que lo permiten imaginar a “sen-
tencia-a-la-que-quiere-llegar”. Pero no es tan sencillo, porque el juez csta a la
vez en libertad y maniatado: libre, en tanto que puede orientar su trabajo en la

2 Platén cn ¢l V11 libro de La Repébiica deseribit en el mito de la caverua una gruts cuvemosa, en la cusl
permanceea desde ¢l nacimiento unos hambrez encadenados, sin movilidad ea el cuello ¥ 1as pitras, de
forma que imicamente pucden mirar hacia la pared del fondo de la caverna en donde se reflejan las
sombras del miundo exterior.

4 Ver Unidad | del médulo. *Prueba Judicial, andlisis y valoracion™ de Jairo Ivdn Peila Ayazo, publicado
por la ETRLB. Ristica junio de 2007,

1 Wilfredo Pareto sostiene que en las seatencias judiciales la referenciu a la Ley es una explicacién ex

paost facto de una decision a la que s ha llegado por vteps camimos.  “Las sentenciay de los tribunales -
escribe- dependen en gran parte de los intereses y lus sentimientos operantes en una sociedad en un
momento dado, {...]" Citado en el libro “La teorin sociolépica™ de Nicholss Timashell, México, FCE.
1974.

* Citado por Enrique . Haba, en ] ensayo: "Pxowmprcnsibncs, racionalidad y métodos, en Jas resolu-
ciones judiciales”, publicado por la revista Doxa n® 22 de 1999, Véase también cl Libro de Josef Esser:
“Voryerstindnis und Methodenwahl in der Rechéstindung. Rationalitdesgarantien richterlicher
Entscheidungspraxis (Précomprensién y ‘eleccién del método en Ja labor de encontrar el derecho.
Garantias de racionalidad en la practica de la decisién judicial), 1970,
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direceidn que su concieneia lo indigue, pero-también cstéd maniatado a los
pardmetros que establece la ley.®

Pararomper ¢l eireulo vicioso, el juez tiene que superar la triada “ley-caso-
justicia”, para armonizarla a partir del caso concreto, esto es: “caso-ley-justi-
c¢ia”,” Bn consecuencia al interpretar la [ey, cn primer lugar, asume el reta de
descifrar el “caso” y desde alli, debe buscar las distintas soluciones que ofrece
el Derecho. Asi, cuando la interpretacion consiguc la mayor armonia posible
entre el “caso” y el Derecho, podemos decir que ha sido exitosa.®

Ahora bien, con frecuencia se presentan situaciones en donde es insoluble el
conflicto entre las exigencias del “caso”™ y las reglas legales vigentes, hasta el
punto de cuestionarse o de ponerse en tela de juicio la norma misma. Nos
ubicamos entonces en otra dimension, en donde ¢l intérprete debe advertir la
posible colision entre una regla de Derecho y uno o varios principios constitu-
cionales. En este terreno se debe hacer prevalecer las exigencias del “caso”
sobre la regla legalmente cstablecida, Desde ofra perspectiva, en tales casos
concretos, no tiene aplicacion la tépica que resuelve el asunto de un solo tajo:
dura lex sed lex.”

En resumen: el juez, antes de proferir la sentencia, debe sortear con éxito el
|lamado contexto de descubrimiento, el cual implica: 1) Descubnir el patrén
factico del caso, hecho que se dificulta porque al expediente sélo llegan “som-

¢ KENNEDY, Ducan, Libertad y restriccion en Ja decisidn judicial. Univ. Andes, Javeriana, Siglo del
Hombre editores. Bogola, 1999, p. 107,

? Tarbién se puede consultar: ZAGREBELSKY, Gustavo. I Derecho ddctil. 3ed. Madrig, Trota, 1999,
Capitulo sohre log jucces y ¢l Derecho.

*CIFUENTES MUNOZ, Eduando, Derechos Fundementales ¢ Inlerpretacién Constitucional. Articulo
publicudo en la Revista Judicial Redrigo Laru Bonilla, N™ 6. 1993, pp. 294), 43, “[.. ] El devecho
ordinario hu de ser interpretado de acuerdo con el “espirita” de los 'devechas findamentales, En este
sentido, la jurisdiccion ordinaria estd Hlomada a privilegiar la interpretacion teleoldgica sobve la
exegdticn, dada In primacia de esta parte de la Consitfucidn sobre $u cuerpo orgdnico v, yobre todo,
por ser los devechos fundamentoles “fimdamenta de tada conumidad polftica, de la paz y la justicla”,
segrin Jo establecen las declaraciones interacionales de derechoy humanos [, ] Bl juez debe analizar
ia legitimidad dei fin pevseguido por e legisiadoy, determinar lgualmente la legirimidad del medio
para fuego establecer yi exisie una relacién de razonabilidad enire el medio wilizado y &l fin que se
pretende alcanzar ...} En sintesis, lq confuncidn de Jos miodas tradleionales enriguecidoy por whe
comprension ampliada de fo reclidad gue Inclde en la fijacion del sentido de las disposiciones, junto
con aguellas dirceirices que se derivan de la particularidad de las vormas constitucionaies, butegran
wun nuevo paradigma inferpretotive, corazdn del denoodnado uwueve constitucionalismo |...] "

* Durn ¢s lu ley, pero s Ja ley,
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bras™ dc la realidad y no la realidad misma. 2) Descifrado el caso, a partir de
aquél se buscan las distintas soluciones que ofrece el Derccho. 3) El juez
intuitivamente s¢ inclina por una u otra decision que considera justa y proyecta
la “sentencia-a-la-que-quiere-llegar” 4) Debe interpretar las normas y los prin-
cipios juridicos aplicables al caso, de tal suerte que armonicen con la realiza-
cion de la justicia, lo cual puede coincidir con la primera intuicién o no. 5) La
triada se armoniza asi: “caso-ley-justicia™.

Contexto de justificacion

En las sociedades primitivas la justicia se fundaba cn las representaciones
magicas o divinas, con un ordculo o juicio de Dios, absolutamente incuestiona-
ble. Se trataba de procedimientos formales dirigidos a la invocacion de pode-
res mégicos o divinos, y asi, supuestamente, sc obienia una sentencia “justa”
desde el punto de vista material, a través del caracter irracional y sobrenatural
de los medios procesales de decision, ¥

En ese orden de ideas, uno de los pilares del derecho modemo es la conser-
vacién de la legitimidad en términos de aceptacion por los ciudadanos, no sélo
del sistema racional de reglas de derecho, sino también y fundamentalmente,
por la aceptacion de los fallos de los jueces.

La tarea no es facil porque el juez es un artesano limitado por el material con
el que cuenta, esto ¢s, por el conjunto de reglas, principios, sentencias, con-
venciones sociales y argumentos de conyeniencia que constituyen el ordena-
miento juridico de su comunidad.”

Para explicar este crucial punto, recurrimos a la alegoria de una pelicula
proyectada lentamente.”  Lamejor “pelicula” serd aquella que retome los “cua-
dros™ mas relevantes, y aborde los conflictos (problemas juridicos) centrales,

9 Valga recordar Ja llamada justicia de Cadf en donde no hay fundamentos “racionules™ de Ja seatencia,
O lus famosus pruebas vorporales Uumudas ordalias.

' KENNEDY, Ducan. Libertad y restriccion en la decision judicial, Univ, Andes, Javeriana, Siglo del
Hombre editores, Bogoed, 1999, p. 81,

12 PIAGET, Jean. Psicologia de la inteligeacia, Buenos Aires, editorial Psique, 1976, pp. 130-131. ...}
La inteligencia sepsa-motrlz procede, en ofras palabras, como una pelickla proyectada lentamente,
donde se verlan suceshiamente 1odos sus cuadvos, pero sin fision, siv (a vision continna necesaria pard
la comprensién del comjunto £..]",
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de tal suerte que el “espectador” (usuario de la justicia) tenga una secuencia
completa, solida, con una estructura inteligible, razonable, y ante todo vero-
simil.

Segiin Manuel Atienza'* no es posible una caracterizacion completa de lo
que podemos llamar ““decision juridica razonable™ en términos cerrados o fuer-
tes. El esfuerzo se centra en encontrar un criterio o, por lo menos, un esbozo
de criterio que evite la decision judicial sustentada en el puro arbitrio del juez.
¢ Pero cual?

Sdlo ¢l consenso entre agentes racionales, suficientemente imparciales y li-
bres, que discuten siguiendo las reglas y principios del discurso practico racio-
nal, puede darle al juezun criterio para valorar la realizacidn de la justicia en la

En definitiva, se debe combinar el consenso ideal o racional de los expertos,
en este caso de los juristas, con el consenso fictico (de abajo hacia arriba) que
ha de escudrifiarse en las comunidades que de una manera u otra resulten afee-
tadas o beneficiadas por una decisién judicial.

Cuando el juez adopta decisiones con base en criterios de razonabilidad,
entonces ¢l problema juridico principal serd la contraposicion entre valores o
principios que deben sopesarse hasta llegar aun equilibrio 0 modulacion para
el caso concreto. Dicho equilibrio, afinrma Atienza, naturalmente, no se encuen-
tra siempre (quiza nunca) en el “término medio”, puesto que los valores pueden
no tener el mismo “peso” de manera que el equilibrio se encontraria entonces
enun punio mas proximo a un extremo que a otro. El equilibrio no consiste,
pues, en que cada uno ceda “lo mismo™,

Seglin Atienza, pese a lo complejo del asunto, podria decirse, sin ser un
axioma, que en casi todos los casos juridicos, parece enconfrarse una solucion
(al menos una) que logra un equilibrio minimo. Un caso serd asi mas o menos

¥ Na hay verdades absolutas, menos en derecha. El proceso no €5 una realidad, sino une reconstruceidn
de la realidad. En la sentencia no by hechos, sino reconstrucciones de Jog hechos. La scotencia oo ¢s
verdadera, pero si debe ser verosimil, esto es, no es la verdad, pero crea la apariencia (una buena
apariencia, no una falacia) de ser la verdad, Una senlencia tiene meyor probebilided de sec justa, si
reconstruye los hechos de tal suerte que se acerque 2 la verdad,

U ATIENZA, Manuel, “Para una razonable definicién de razonable™, urticulo publicado en Ja revista
Doxa n® 4, de 1987.
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dificil, segiin sea mayor o menor la dificultad para determinar la decision 6pti-
ma, sin que pueda decirse que es la inica solucidn correcta en términos de
Dworkin.

En resumen: En el contexto de justificacién el juez debe redactar la senten-
cia de tal suerte que sea convincente. El juez tendra éxito si ademas de ser
Justo, tiene ]a habilidad de construir una “pelicula” coherente y verosimil, que
legitime la decisién adoptada. En algunas ocasiones recurriréd a los argumentos
de razonabilidad, lo que hara mas interesante la realizacion de la justicia.
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Justicia y seguridad:
abstracciones que dan cuenta de
la complejidad del ser humano

/

Omar-Dario Cardona A.

ay nociones del imaginario colectivo que caracteri-

zan la commplejidad del ser humano. Esencias que han

establecido la historia misma de la civilizacion. Se
trata de conceptos fumdamentales desde que el hombre empezo la
aventura de pensar y que mas que evolucionar se han ido redescu-
briendo en formadindmica, segim los contextos y los plantcamientos
sociales de cada momento, Fin otras palabras, hay nociones consus-
tanciales a la complejidad del ser lumano, muy difleiles de definir,
que aunque som abstraceiones o conceptos aparentemente intungibles,
son claras construcciones sociales de incidencia constante y funda-
mental en el quehacer de la colectividad, El privilegio y la maravilla
de haber logrado desarrollar el lenguaje v de que el serhumano haya
podido smtetizar complejidades en términos que supuestamente com-
prendemos, pero que si es necesario desmeruzar o precisar, resulta
dificil de capturar, definir o contener, permite dimensionarel esplen-
dor de la mente, el pensamiento, el conocimicnto, el arte y la cultu-
ra. Nociones como “justicia” o como “seguridad’” humana, en el
fondo intimamente ligadas a la asombrosa complejidad del hom-
bre en sociedad, y por las cuales hoy se plantean derechos consi-
deradog fundamentales, son motivo de reflexion constante y de
valoracién o juicio pero a la vez de indefinicion continua,
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Qué es justo asi como qué es seguro es una apreciacion relativa que depen-
de de una valoracion social acerca de una circunstancia o una situacién. Lo
mismo ocurre con sus contrarios cuando nos preguntamos qué es una injusticia
anivel individual o colectivo, 0 en qué momento hay una situacion de inseguri-
dad humana; condicidn que usualmente se le conoce como riesgo. Estos son
conceptos normativos que dependen de un referente, de un nivel implicito o
explicito de aceptabilidad o tolerancia humana, que varia de una colectividad a
otra, de una €poca a ofra, pero que se intentan unificar, no necesariamente con
éxito, anivel global y por lo cual se han planteado los denominados derechos
humanos. El grado de justicia o el nivel de seguridad es algo que se valora, o
incluso que se mide, usualmente con sus contrarios: por ¢jemplo, con la san-
cién que un juez en Derecho asigna a quien ha cometido un acto injusto frente
a un miembro o grupo de miembros de la sociedad, o con el mucho o poco
riesgo que implica por gjemplo una situacion de inscguridad alimentaria, inse-
guridad economica, inseguridad social, inseguridad democrética, entre muchos
otros riesgos sociales y ambientales.

Quién y como se procura la justicia o quién y como se procura la seguri-
dad, y si existe un derecho fundamental que se refleje en una exigencia de
algo que se denomine justicia o segutidad, conduce a pensar cn conceplos
como ¢l de Estado y a la necesidad de poner en perspectiva deberes y res-
ponsabilidades de los individuos y de 1a colectividad que conforman. Hasta
doénde es una funcién y una responsabilidad fundamentalmente del Estado
que haya justicia o que haya seguridad, ¥ cdmo negar que la definicion de
Estado estd intimamente enmarafiada con la neeesidad de procurar o pro-
veer justicia y seguridad. En dénde se origina la percepcidn de proteccion
del bien comin y de proteccion ante la adversidad ;en el individuo y de alli a
la sociedad? o ;son expresiones o exigencias culturales o corporativas que
se imponen al individuo? Por ejemplo ;cuanta seguridad es una seguridad
suficiente? ; Existe un umbral que establezea la diferencia entre cuanto es
suficiente e insuficiente? ; Es una apreciacion totalmente subjetiva? jHay al-
giin derecho que establezea una medida absoluta para valorar si se estd o no
sc esta en riesgo? o jen algin grado de riesgo? Claramente se podrian for-
mular preguntas del mismo tenor acerca de la justicia o la injusticia y realizar
una reflexion acerca de la dignidad, la equidad, la igualdad por ejemplo, lo
que da cuenta de la complejidad del ser humanao.
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Tatando de comprender y objetivizar se pucde sefialar que estas nociones
son abstracciones compuestas; involucran como sujeto al ser humano pero al
mismo ticmpo hacen referencia a hechos o circunstancias externas al mismo que
lo afectan'o lo pueden llegar a afectar. Son sicmpre una valoracion, unaaprecia-
¢idn, un juicio individual o colectivo y no parceen tener sentido o existencia en ¢l
munde fisico externo al'ser humano o la sociedad misma. De nuevo, recurriendo
a sus contrarios, la injustioia significa:que alguien la sufre o la puede suffir si un
hecho o circunstancia se presenta oiya ha ocurrido. La inséguridad hace referen-
ciaauna condicion de vulnerabilidad o susceptibilidad de alguien ante 1a posible
accion de un suceso o de una situacion peligrosa. Sin lo uno y lo otro no hay
inseguridad. Existe en ambos conceptos un simultinco significado de realidad y
de posibilidad. En ¢l caso de la inseguridad, posiblemente més que en el caso de
la injusticia, el concepto pareceria que se refiere a algo irreal que sélo podria
ocurrir en el futuro.

Las caracteristicas de estas asombrosas abstracciones hacen dificil pasar al te-
rreno de su determinacion y a que puedanreahmente proveerse en €l ejerciciode la
toma de decisiones. I Tacer justicia difiere sutiimente del concepto mismo de justicia,
al igual que safety difiere de securify en el caso de la nocion de seguridad o ricsgo.
En ¢l coneepto de *scguridad termtorial’, para referirse a la seguridad alimentaria,
econdmica, social, democrética, ambiental —i.¢. a la sostenibilidad ecoldgica y so-
cial-y a otros aspectos como la gobernabilidad, e incluso ala misma justicia, el
territorio no es un simple espacio geogralico sino el espacio de las decisiones. Una
cosa es que la colectividad crea que se protege subien comiin y que estd protegida
ante Jaadversidad, debido a los preceptos sociales, los medios y al imaginario que
se ha construido acerca del Estado, y otra cosacs que esa justicia y esa seguridad
¢xistan objetivamnente. La injusticia y la inseguridad son, claramente, un problema
mucho mas grave, latente y real de lo que la colectividad sospecha.

Darse cuenta de la complejidad que subyace a estas hociones es pereibir ¢l
desarrollo del serhumano como un ser vivo sorprendente y de la aventura milenaria
que significa la civilizacion; es decir, de lo que representa su actuar en sociedad.
Tratar de asirestos conceptos del imaginariomdividual y colectivo y tratar de tras-
ladarlos al campo del quehacerhumano es y serd, por lo tanto, un desafio constante
queno podra evadir nunca el conocimiento cientifico y artistico. De estas dos no-
ciongs, mmensas en [o abstracto y siempre parciales en Ja prictica, no s6lo depende
el firuro sino 1a existencia de la humanidad.
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Raices de injusticia,
semillas de justicia

/

Rodrigo Escobar-1Tolguin

I os paises originados en la colonizacion europea,
entre los siglos XVT y XIX —en América, Affica,
Asia, Occania- se fundaron sobre una injusticia;
el despojo a los indigenas. En América, otra vino a sumarse a
ésta; la esclavitud de los africanos.

Claro, habfa yainjusticia entre los espafioles mismos, desde
su sociedad de origen y su organizacion para la empresa de
conquista.

En el nuevo continente, el régimen castellano sostuvo con tal
base, durante trescientos afios, la injusticia cotidiana de la ex-
plotacion colonial.

Lainjusticia se ha imbricado en nuestra cultura y sigue ope-
rando desde nuestro inconsciente. Es nuestra responsabilidad
encontrar como es que seguimos perpetuando esa heredad os-
cura, y como podremos libramos de ella para poder ser justos.

Laherencia cultural no sigue las leyes de Mendel. A través
de la educacion, se transmiten imagenes (e imaginarios), emo-
ciones y conductas, en una palabra, actitudes, en procesos que
comparten la familia, la sociedad y el estado. De alli la impor-
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tancia de estudiar qué actitudes estamos incubando. ;Como s¢ originaron esas
actitudes? ; Cudl es su base? ;Como valorarlas? ; Como modificarlas? ;Como
generar unas actitudes mds propicias a la justicia?

Ellas se construyen historicamente, en respuesta a unas circunstancias. Una
vez construidas, tienden a permanecer mas alld del tiempo en que surgieron,
hasta cuando se hace conciencia de que ya no son adecuadas a la época, y se
llega al conocimiento de que hay que deconstruirlas y elaborar unas nuevas,
mds convenientés a los cambios que han ocurrido. Esto pasa tanto con los
individuos como con los grupos humanos, y requiere esfuerzos y procesos
complejos. Las actitudes forjadas durante décadas y atin siglos pueden tardar
ticmpos en desaparecer. Las que se necesita desarrollar, pueden tardaren vol-
verse predominantes. De alli la urgencia de reflexionar sobre el tema y de obrar
en consecuencia.

Las primeras décadas del siglo XV dicron lugar en América a actitudes
tales come la del conquistador, la del colono, la del derrotado. Estas actitudes
siguen obrando hoy. La consolidacion de naciones solidarias y firmes en este
continente requiere hacer que pasen de verdad a 1a historia para dar lugar a
otras huevas que permitan unas relaciones socialcs mas justas.

El conquistador se imagina portador de una tecnologia y de una cultura muy
superior a la que observa en el territorio al que ha llegado. Alli, €l es casi sobe-
rano, pues el poder que le ha enviado esta muy lejos, y no puede controlarle
efectivamentc, En esas circunstancias su ¢tica es la de su poder y su fuerza. Al
comienzo puede tener en cuenta los tejidos de alianzas y rivalidades que ob-
serva en la poblacion local, pero s6lo para utilizarlos hacia sus propios fines.
Cuando ha terminado la conquista, tanto los locales que le apoyaron como los
que combatid serdn igualmente despreciados.

La cultura local, en la actitud de conquista, tiene muy poco valor, mas allé de
utilizarla para la dominacién, como hizo Hernan Cortés con el mito de
Quetzaledatl, La poblacion local es apenas un recurso para scr explotado.

Las cxpresiones culturales locales, despreciadas, tienen que ceder su lugar
y su tiempo a las del conquistador. Pero éste no estd realmente interesado en
sustituir una cultura por otra; sus fines son de explotacién econémica, En este
senfide quiza tenga que guardar alguinas formas, es posible que en ¢l centro de
poder politico formal —la lejana metrépoli en ¢l siglo X VL, la capital nacional en
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el presente— se intente maquillar la empresa de expoliacién dandole el color -
misional de llevar, antes la civilizacidn, hoy el desarrollo, a las tierras distantes.

Es el considerar al otro no més que como una fuente de riqueza por explotar,
despreciando sus creencias, su conocimiento, su cultura, lo que esta en ¢l n-
cleo de la actitud conquistadora. No ¢s posible ignorar esa cultura por comple-
to; hay que conocerla para poder explotarla mas efectivamente. El fin utilitario
del conocimicnto de la cultura dominada hace parte de tal actitud. No se la
estudia para ayudarla a desarrollarse, a encontrarse a si misma: por el contra-
rio, se la estudia para expoliarla y dominarla mejor.

Los conflictos entre un conquistador y otro se resuelven mediante la lucha
armada (ocasionalmente, juridica) enire unos y otros. Cada conquistador ticnde
a ocupar ¢l midximo territorio posible. Colén quiso ser el amo de todas las tierras
descubiertas; las disputas por limites jurisdiccionales marcaron toda la época de
la conquista. Esto parecié disminuir hasta cierto punto con las instituciones colo-
niales. Hoy hace de nuevo parte del juego de los actores annados de todo tipo.

La manera conquistadora de administrar ¢l conocimiento es fundamental.
Se pretende manipular la imagen del proceso de conquista y expoliacion que se
va formando cn ¢l centro de poder. Hay que mantener convencido al rey —al
senado, al poder judicial, a la poblacion distante— de que todo se estd haciendo
seglin las reglas. El conquistador no cree necesario seguirlas al pié de la letra,
pero cuando se hace algo que no esté ajustado a ellas hay que mantenerlo
oculto por todos los medios. Crea una verdad conveniente y trata de que
prevalezca a toda costa. Impone una ley del silencio a los locales que han
vivido la realidad tal como {ue. En el presente, los periodistas son victimas de
los riesgos de su oficio, que va directamente contra la elaboracion de tales
verdades acomodadas.

Esto dara luego origen a una honda desconfianza que tendré sus efectos en
las mstituciones coloniales.

La colonia recoge de ]a conquista el legado del conflicto entre realidad y
verdad pretendida (en el caso del poder, verdad oficial). De alli el origen de la
desconfianza que va arequerir pruebas y certificaciones de que lo que alguien
afirma es verdad. Se hace indispensable una serie de instituciones, se instala
toda uma burocracia para verificar lo-que se dice. Se emplean grandes cantida-
des de tiempo, energia y recursos cn mentir, desmentir, probar, sustentar.
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A lalarga, tras tanto esfuerzo, algunos colonos van perdiendo la fe que con-
ceden a su propio juicio. Llegan a no considerarse capacitados para juzgar; los
juicios vélidos se emiten en la metrdpoli o en las instituciones que la represen-
tan. Si alguien se atreve a emitirun juicio, su acto no es reconocido por nadie y
s juicio no tiene ningin valor micntras no tenga la Autorizacion del Superior
Gobierno. Otros, por el contrario, llegan a creer que su capacidad de manipu-
lar las instituciones y las imagenes sociales de la realidad no tiene limites.

En cuanto al conocimiento colonial, éste se maneja como un privilegio; si
dejara de serlo y se difundiera piblicamente perderia su caracter y su efectivi-
dad para la dominacion. Fs en la capital de la colonia donde se conforma mas
pronto tal rasgo de actitud. Es alli a donde llega el correo: las oportunidades,
los recursos, la ciencia que vienen de la metrépoli (hoy, de las areas mas desa-
rrolladas del mundo) son monopolizados por grupos bien ubicados —las élites
nacionales— que los aprovechan en su favor.

La colonia conlleva una jerarquizacion social y espacial mas compleja que la
de la conquista. La relacion de dependencia internacional ha sido muy mencio-
nada en América Latina, pero se menciona mucho menos la dependencia en el
interior del pais. Geograficamente, la colonia es un juego de cajas chinas: la
capital colonial, dominada por la metropoli, juega a dominar, a ser metropoli
para ¢l resto del territorio. Cuando llega la independencia, las capitales no
encuentran facilmente coémo pasar de ser centros de dominacidn a ser centros
de servicios para ¢l territorio nacional.

En el interior de las ciudades, aparece desde el comienzo la segregacion
entre las dreas simbélicas del poder, las residencias privilegiadas, y 1as residen-
cias de los servidores —una gran aglomeracién de pobladores sin acceso alo
mas significativo y valioso de la ciudad, La inversion y con clla la calidad del
espacio urbano refuerzan esa segregacidn, que a veces se expresa fisica y ro-
tundamente. La crudad crece polarizindose.

I.a actitud del colono tiene ademds una dimension de defensa, pues la colo-
nia s6lo domina una parte del territorio, y fuera del 4rea dominada esta el otro,
elenemigo.

La organizacion defensiva se da a escala territorial regional, pero también a
escala wrbana: en las ciudades actuales, los conjuntos cerrados son el correlato
de las ciudadelas sefioriales.
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Laindependencia se justifico con ideales torados de los enciclopedistas y
los revolucionarios franceses y estadounidenses, lo que generé un conflicto
entre el ideario de libertad, igualdad y fratemidad que habia servido para con-
vocar a los jovenes americanos y convencerlos de enrolarse en los ejércitos
libertadores, y el proyecto de continuar con la explotacion, pero ahora en be-
neficio de las €liles locales. Casi desde un comicenzo, muchos criollos, ameri-
canos descendientes de espafioles, y los mestizos que pudieron hacerlo, habian
ntentado desviar en su provecho algo del flujo de recursos coloniales hacia la
metropoli. Al ver que Espaiia cala en manos de los franceses, vieron la oportu-
nidad de apoderarsc por completo de tal flujo para ellos mismos, haciendo
suyo un proyecto viciado desde su origen.

Habria que mencionar también una actitud de derrota. Se caracteriza por
una dolorosa conviceidn y sensacion de impotencia para influir en la realidad,
que no d¢ja ninguna posibilidad de accion fuera del desprecio y la falta de
compromiso con los proyectos colectivos que otros —percibidos como 10s ven-
cedores— procuran realizar. No ¢s posible convocar a los derrotados en pro-
positos de interés comiin, pucs para c¢llos ese interés no existe. Cuando algim
proyecto se logra volver realidad, no se puede esperar que ellos participen en
su cuidado. Por el contrario, cuando pueden, expresan lo que sienten a traveés
del vandalismoy la violencia. Fl compromiso con el cuidado del espacio pribli-
co suele ser un buen indicador de qué tan derrotado puede sentirse un pueblo.

Estas actitudes de conquista, colonia y derrota descritas estan en la raiz de
una larga cadena de injusiicia que $¢ nutre a si misma a través de ellas y los
actos que originan. Habria que generar una actitud que las pueda sustituir y que
genere actos justos. ;Cudl es esta actitud?

En Colombia, desde la constitucion de 1991, se han comenzado a identificar
sus bases: la solidaridad, el respeto a la cullura ajena, la confianza, la honesti-
dad. Estos valores deben ser base de creencias y emociones compartidas, dar
marco a la crealividad de proyectos y acciones, y poderse usar como criterios
para valorar los actos y los logros.

Pero eso no es 8ino un comicnzo. Se debe luchar contra una inercia
que ha tenido vigeneia durante siglos. El esfuerzo por neutralizarla debe
ser magno, constante, consciente, Para lograrlo hay dos dimensiones que
son claves.
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Una s Ja identidad. Consiste en que la entidad social —la nacion, por ejem-
plo— se reconoce a si misma como una en toda su integridad y su diversidad, ¢
igualmente reconoce a otras entidades sociales diferenies de la misma manera,
Al alcanzar Ta identidad, quedan cn el pasado cualesquiera expresiones de
menosprecio porotros. La identidad permite el reconocimiento humano mutuo
y equitativo.

La otra cs la educacién, el instrumento para que la aclitud nucya llegue a ser
unarcalidad arraigada y fructifera. Una educacion ala que todos pucdan tener
aceeso, en la que no haya privilegios, Una educacion que conviertalas vicjas
actitudes, raices de injusticia, ¢n un recucrdo del pasado, y quc d¢ presencia,
futuro y realidad a nuevas actitudes, semillas de justicia

Esc conflicto s extiende hasta ¢l presenie, y alin no acaba dc'lransfo'r'iname
del todo eri politico, porque se sigue acudiendo en variedad de clrcunstancms a

las armas.
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Justicia restaurativa para las
victimas del desplazamiento
forzado en Colombia

Mario-Ieman Lopez B.

n Colombia, se encuentran casi cuatro millones
de personas en situacion de desplazamiento; las
cstadisticas en la materia suelen ser contradicto-
\ rias y proceden de diferentes registros claborados por agen-
cias gubernamentales y no gubernamentales que sc disputan la
validez de las cifras. La diaspora de més de veinte afios, gene-
rada por la confrontacién interna, ha creado lo que puede cali-
ficarse como el més grave conflicio en materia de derechos
humanos en la historia reciente del pais. La complejidad que ha
adquirido la migracion interna forzada obliga a considerarla
como una problematica que requicre superar las politicas ba-
sadas cn la asisiencia matcrial a las victimas, la negociacion con
los victimarios y la convocatoria a la solidaridad social a través
de los medios de comunicacion; y, en su lugar, avanzar haciaun
marco de justicia restaurativa que haga énfasis en la reparacion
del dafio, la sanacion de las heridas y la reconstruccion de las
comunidades afectadas.

Por casi una década se han hecho criticas severas a la forma
como el Estado ha abordado la atencion a la victimas del des-
plazamiento forzado, a tal punto que en ¢l mes de febrero
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de 2004, la Corte Constitucional, a tiavés de la Sentencia T-025, decidié de-
clarar el conjunto de violacioncs, 4 las cuales c%.in qon’ietldos los desplazados
por la violencia en Colombla § como,un estado’ de. cosas mcom‘nm('lonaf La
Corte, en el conlenido de la Sentencia, esnmo entre otros, wo]ados los dere-
chos a la vida digna, a la integridad personal, ala 1gualdad de peuclén al traba-
jo, a la salud, a la seguridad social; a Ja educacion, al mmlmo vital. En lo rcla-
cionado con ¢l incumplimicnto dé la: polfflca pliblicade afenciona la poblacién
en condicadén de desplazamlento —enbuena parte sefialada enla Lcy 387 de
1997, identifico dos problemas hésicos: la: asngnaolon msuﬁuenhede TECUrsos
y las multiples deﬁuencms en la capacidad mshtucwnql del EStado parares-
ponder de manera oportuna y eficaz a las nsmmdadgs delos desplaZadoq

De acuerdo con la Consultoria para los Dercehos H umanoq‘v el Desplaza-
miento—CODHES-, I declaratoria de la Corte cs LI'I‘CSll"adQ de dos asuntos
intimamente ligados: la situacion en si misma, y las CXIgenmasde pmbeccnon
atencién y restablecimiento demdandadas por los qcct(nes]afécmdos Vale la
pena sefialar que ¢l plamcamlcnw umlo deld €orte como de las organizacio-
nes humammrlas estd mds cerca de una wslén retrlbutn a del dafio- alas yicti-
mas que de una justicia restaurativa dmgtda a ]a h:wluccon completa del con-
flicto con el coneurso detodos los mvo]ucradm La ?entenqm “calificada como
histdrica al romper una eventual actuacxén monohtlca del Estado ﬁenhe al con-
flicto oolomblanoy tutelarun conjunto de derechos— nnphcé la reactiv dcion de
los compromisos gubernamentales, asi como &l reconommlento del cardcter
perentorio que debe tener el cumphmnento delas responSabﬂldades estatales
frente a la poblacion desplmda por el conflicto ammdo, '

El aspecto mds trascendental derlvado de ladiscusion pubhca accn.d de las
politicas de atencién para las personas dLSpIMadas ticne gue »er(,on la adop-
cion del enfoque de derechos; esto mgmﬁcd, ajuicio del Alto (.onumonadode las
Naciones Unidas para los Refugiados ~ACNUR-, que si bicnoxislen limitacio-
nes de recursos estatales para cubrir completamente las necesidades de ia pobla-
cidn, y que persisten los problemas en las respuestas msumcxonalee lagacciones
estatales deben orientarse a la proteccién de un conjuntode dcrwhos yno s6lo
alaatencion humanitaria de emergencia. Puede afirmarse qué, por ésta via, se ha
promovido y generado un camino real para la evaluacion participativa de la poli-
tica publica para laatencidn a la poblacion desplvada y s¢ han establemdo los
términos para el cumplimiento de I obligaciones gubemamentales,
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El reconocimiento como victimas, en el caso de quienes han sufrido despla-
zamiento forzado, implica que tienen derecho a gue se revele laverdad de los
hechos y a obtener, de los autores del delito, una reparacién. Un marco
completo del reconocimiento implica la reconstruccidn de las relaciones socia-

les y la generacion de comunidad capaz de tramitar en forma pacifica sus
conflictos.

Dados los recientes acontecimientos en materia de negociaciones y acuer-
dos del gobierno con los grupos paracstatales —y la expectativa creada para
avanzar hacia a una fase de posconflicto con los grupos contraestatales—, se ha
puesto sobre la mesa la posibilidad de impulsar nuevos enfoques para buscar la
reparacidn de los dafios causados y la sanacion de las heridas; esto supone
generar estrategias de cncuentro en los lermitorios afectados entre victimas y
victimarios, asi cémo disponer de recursos piblicos para la inversion y la repa-
racion de los dafios causados a las comunidades.

Para avanzar en el proceso de desmoyilizacion de los distintos sectores ile-
gales armados, s¢ requicre que los plancs nacionales, y otras instancias de
planificacién local, incorporen programas de justicia restaurativa; se trata de
hacer ¢énfasis en la reparacion de los dafios, buscando, en lo'posible, volver a
su estado original a aquéllos que han sido afectados, reconstruyendo las rela-
ciones sociales rotas en el conflicto vinculando en ¢l proceso tanto a victimas
como a comunidad y victimarios; esto implica redefinir los actuales marcos de
laatencién planteados por el gobierno en log cuales se limita el mstablecimicnlo
de la poblacién al retorno a sus lugares de origen, y la reubicacion y el
reasentamiento de las victimas auna politica que conlunde la situacion del des-
plazamiento forzado con las condiciones de la poblacién vulnerable de los
municipios. Una politica integral de restablecimiento y reparacion incluye el
resarcimiento del dafio no material -moral, social, politico, existencial, simbo-
lico, al proyecto de vida—, y material, asi comao ¢l derecho a que se conozcea la
verdad, se haga justicia y sc reconstruya la comunidad.

Las discusiones sobre la forma de abordar las miiltiples problematicas de los
cuatro millones de desplazados se estan basando en la adopeion de un enfoque
de derechos, esto ha significado que la accidn institucional se dirija a reconocer
a las personas en situacion de desplazamicnto como portadora de ellos y, por
lo tanto, la gestién de las autoridades se orienta a garantizarlos de una manera
coherente y diferencial; a partir de los acuerdos recienles de desmovilizacion, y
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de Ja expedicién de la ley de justicia, paz y reparacion, han aparccido otrag
reflexiones y propuestas relacionadas con el alcance de lajusticia y las formas
de reparar a las victimas, con algo més que las tristes ayudas humanitarias de
eImergencia.
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La justicia de las
protestas sociales

Nz
/

Leonardo Gareia-Jaramillo

ag continuas manifestaciones piiblicas que se re-

gistran en Colombia por parte de diversos secto-

res debido a las dificiles situaciones que deben
padecer, pone de presente la dramética cuestion de la legitimi-
dad de la protesta social que ha merecido la atencién de repu-
tados autores como John Rawls y, en el contexto latinoameri-
cano, Roberto Gargarella. En un interrogante puede sintetizarse
el cometido de esta reflexidn: ; Por qué [a respuesta usual del
Estado ante casos dc protestas sociales llevadas a cabo por
sectores desfavorecidos (sin siquicra considerar someramente
¢l grado de su legitimidad politica ¢, incluso, validez juridica) es
siempre la de sacar la caballeria policial a la calle, arrojar gases
lacrimogenos, lanzar chorros de agua a presion, realizar arres-
tos alcatorios y, posteriormente, movilizar alos fiscales?

En este pais se registran protestas casi a diario por paric de
los indigenas en el Cauca que reclaman una politica de
redistribucion de tierras, del sector del agro por el potencial
perjuicio que padecerdn debido a los tratados de Jibre comer-
cio, de los militares retirados por sus desfavorables condicio-
nes pensionales, de los empleados de la administracion de justicia
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por la carencia de los recursos matériales necesarios para desarrollar su activi-
dad, de los desplazados por ser los grandes olvidades de los procesos de paz,
de decenas de padres de familia en la Costa por la imposicién de'un *picoy
placa escolar” debido a la falta de profesores para atender la demanda por
cupos escolares, as{ como de los camioneros en los'puertos por los altos cos-
tos de los fletes, los conductores de moto-taxis porla prohibicion de gjercerla
dnica actividad lucrativa que encuentran para sostener a sus familias, los hin-
chas de los equipos de fatbol por la talta de oportunidades laborales, los ven-
- dedores ambulantes por los atropellos de la fuerza piiblica, los desmovilizados
por ¢l incumplimicnto gubemamental en el proceso de reinsercion y Ia civdada-
niaen general en contrade la violencia guerrillera. '

Aunque en algunos casos existen formas distintas que resultan idoneas y, diga-
mos, “Institucionalmente admisibles”, en otros c,asus‘los repetitivos actos de pro-
testa (en la forma, fundamentalmente, de obstruccion de'las vias piblicas; hucliras
de trabajadores y toma dc tierras) corresponden a demandas legitimas de la
ciudadania marginada que ha padecido una especie de situacién de humillacion
extrema que implica que no se percibe a si misma como destinataria ni como
merecedora de derechos minimos (como los sociales') y el Estado no propende
por su garantia 0 no promueve iniciativas que, en Wminog de discriminacion
positiva, compensen a los grupos minoritarios por el iecho de haber sido histéri-
camente dejados aun lado respecto de la proteccion'y garantid de sus derechos.

De manera regular las autoridades pablicas (pollc{a, jueces, fiscales.,.) no
han abordado ddx.wad.unente la cuestion por el derecho a las protestas socia-
les llevadas a cabo por sectores desfavorecidos. En thos casos la respuesta
usual del Estado es siempre la cnmmahmmon v.de la opinion pubhca la'con-
dena. Tradicionalmente han tendido areduclr lds prolestas a actos punibles
cualquicra que deben ser sometidos y Juzgadm como tales,

La cuestion del derccho a la protesta es un blanco ficil legalmente
pero extremadamente dificil politica. e mcluso, Jundlcamente Yaquea

* Rodolfo Arango, Derechos, constitucionalismeo y democracia, Bogota: Universidad Extornado
de Colombia, 2005, Roberie Gargarella, “Should Deliberative Democrats Defend the Judicial
Enforcement of Social Rights?”, en: Josd L. Marti — Samantha Bossow {eds,) Dellberarive
Demaocracy and its Discontents. London: Ashgate, 2006. Vers. cust. d¢ Leonardo Garefa J, “;Los
partidarios de [n democrucin deliberutiva deben defender la proteccién judicial de los derechos
fociales?”, en: Rodolfo Arango (ed.) Pilosofia de la democracia. Bogotd: Siglo del Hombre,
2007.

178  Revists Afeph No. 147, siio XLII {2008)



partir de una interpretacion literal y restringida de la ley penal quienes comenten
actos de protesta (verbigracia: obstruccidn de vias, manifestaciones publicas. ..)
sencillamente son merecedores de todo el peso de la ley. Pero la cuestion se
toma singularmente compleja una vez que se observa el problema social en su
verdadera dimensidn —esto es, como una actuacion desesperada de los menos
favorecidos en la sociedad—, cuando se considera el hecho de que se trata de
un reclamo de derechos minimos por parle de aquéllos a quicnes les han sido
histéricamente cerradas todas las puertas institucionales y 1as vias legales para
dirigir sus reclamos “debidamente”.

Cuando hay otros derechos en juego, ademés del de las personas para movi-
lizarse libremente por 1as calles o el de la consceueion de viveres en los super-
mercados, se deberian congiderar, siguiendo a' Gargarella, dos cniterios en el
momento de juzgar un acto de protesta, a saber, la gravedad del derecho afecta-
do que motiva la protesta, y las alternativas posibles que tiene el grupo que pro-
testa para exteriorizar —particularmente a lag autoridades piiblicas— dicha afecta-
cibén y favorecer asi el remedio de la situacién que padece. ; Cudles son los gru-
pos que protestan y por qué lo hacen? ;por sus derechos fundamentales, acaso?

En contextos de desigualdad, ¢l derecho a la protesta se reserva a quienes
no ticnen otros medios (directos) para hacer conocer su punto de vista y exte-
riorizar peticiones a nivel institucional. Ts decir: quicnes no tienen posibilidad
econémica o poder (en nuestro precario arreglo institucional la disyuntiva casi
nunca s¢ presenta porque la primera garantiza el aceeso al segundo y el scgun-
do permite conseguir la primera) carecen de acceso a los medios de comunica-
cién, por lo que consecuencialmente cstén privados de la posibilidad de contar
con algnin medio efectivo para expresar sus demandas més acuciantes,

Silas autoridades piblicas, ante tales situaciones, por accion u onision, per-
petiian los padecimientos que sufren los ciudadanos a causa de la pobreza —
entendida contemporancamente como violacién de un derecho humano funda-
mental - debe admitirse institucionalmente el derecho a protestar por la garan-

* Sobre este punto, sin duda, resulta purticularmente aleccionadora la obra de Thomas Pogge, do quien
puede consultarse, “Human Rights and Human Responsibilities”, en: Ciaran Cronin — Pablo de Greiff
{eds.) Global Justlce and Transnational Polliles, Cambridge, Mass.: The MIT Press, 2002; “'Severe
Poverty as a Human Rights Violation”, en: Thomas Pogge {ed,) Freedom from Poverty as a Iuman
Right: Who Owes What io the Very Poor? Oxford University Press, 2007; La pobreza en el mundo y los
Derechos Humanos, Barcelona: Paidos, 2005; Haciendo justicia a la himentdad. México D.F.: Fonda
de Cultura Econtmice (proximo o publicarse),
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tia de los derechos que son tomacos en serio por la Constitucién pero que lag
autoridades que deben realizar las actuaciones tendientes a propender por la
realizacién de los mismos tradicionalmente les han.dado la espalda a los
desfavorecidos. Amplisimos grupos sociales son acogidos por el ordenamiento
juridico pero despreciados por el sistema politico.

La defensa de tal derecho puede acometerse tanto desde la filosofia politica
como desde la teoria constitucional. Considerando que se trata de uno de los
mas acuciantes temas con los que nos encontramos casi a diario en este pais,
puede preferirse el enfoque tedrico-constitucional en la medida en que parte ne-
cesariamente de remisiones al derecho constitucional propiamente, pues 1os ar-
gumentos y contra-argumentos respecto a la protesta surgen en gran medida de
las interpretacioncs que del texto fundamental, y demdas disposiciones y
normatividades constitucionales, hacen quicnes se ubican a unouotro lado de fa
discusion (pro.o contra-protesta). Constitucionalmente el derecho a la protesta
comporta la discusion sobre cémo han de actuar los jueces y las autoridades
publicas cuando deben resolver casos que comportan también situaciones de
graves privaciones y padecimientos; casos que caen dentro de la categoria ya
bicn conocida de los “casos dificiles™, es decir aquellos casos eh donde existe
mas de un alternativa razonable aplicable, que se presentan cuando en la sifua-
ci6n concreta que se examina existe mas de una nomma pertinente aplicable (como
cuando se da uma colision entre principios), cuando hay una laguna, o cuando los
hechos y las normas relevantes petimiten més de una solucién (norma aplicable
lingiiisticamente ambigua, como dice Herbert Tart, de “textura abierta™), cuan-
do habiendo un precedente, este debe ser modificado, o cuando, no obstante
existiruna sola norma pertinente v su enunciado es claro, su aplicacion puede ser
perjudicial. Los casos que involucran protestas por derechos legitimos como los
sociales, son buenos ¢jemplos de casos dificiles debido a la gran prolijidad de
reglas que se enfrentan y principios que entran en colision.

En cualquiera de sus manifestaciones la protesta debe concebirse como una
caja de resonancia de Jas demandas de quicnes no cuentan con otros medios

* Vier, puntialmente, Ronald Dworlcin “Hard Cases”, en:. Harvard Law Review No, 88, 1975. Reimpreso
en Jaking Rights Serionsly, cap. 4.

{Herbert L. A. Hare, “The apen textuee of Law", en: The Conaeps of Law, Oxford: Clarendon press, 2nd
ed., 1994, pp. 124 - 136.
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para hacerse oir, o igualmente como un termdmetro que mide el grado en el
cual los estados sociales de derecho 'estdn honrando tal modelo ideol6gico y
formula politica que los apremia a realizar los derechos de una forma tal que se
protejan los fundamentales mientras se garanticen los sociales, en funcidn del
alcance y significado de una constitucion democratica.

El que existan grupos excluidos de forma sistematica de la garantia de dere-
chos que les estan reconocidos en los catdlogos constitucionales, es indicio de
las graves falencias en los procedimientos politicos existentes; cscenario en
el cual Ia protesta se convierte en un recurso legitimo para insertarse en las
dinamicas deliberativas que procuran igualar en la realidad a las personas, a
partir de la exigencia por lajjusticiabilidad de los derechos consignados en la
Constitucidn.

Pero la protesta en forma alguna debe entenderse como una gueja ni una
lamentacién piblica de los paupémimos abandonados por ¢l sistemna que espe-
ran recibir solidaridad o misericordia de los bignaventurados, sino que es el
(ltimo recurso de numerosos grupos sociales de ser considerados corho acto-
res politicos relevantes en el momerito de influir en la configuracion del Estado,
seglin las promesas que, en tanto derechos, se han formulado en léyes o, mas
comunmente, en textos constitucionales. Con fina ironia Gargarella sefiala al
respecto que las obstrucciones de vias “no nacieron como un modo
divertidisimo de festejar la disputa sobre un derecho, sino como un re-
curso wltimo 'y desesperado para Hamar la atencion de autoridades gue
cerrvaban las puertas, las ventanas, los ojos y los oidos a quienes venian
a reclamar de rodillas por la proteccion de derechos arrasados por ¢l
poder’™ .

Podria decirse ¢n este sentido que los gobiernos son responsables de los
blogueos a las vias terrestres porque histéricamente han bloqueado las vias de
comunicacién que lo vinculan con la ciudadania. En muchas ocasiones los re-
presentantcs del pueblo se han encargado de socavar los derechos expresivos

' Véuse el enseyo de su autorfa proximo a publicarse, “Un didlogo sobre Ja ley y la protesta social”. Me
baso en la versidn manuscrita fcilitada por el autor, Sobre el wema pueden consuliarse tambidn sus
trabajos, “Bxpresion civica y cortes de ruta”, en: Felipe Gonzilez — Felipe Viveros (eds.) fgwaidad,
libertad de expresidn ¢ interds pabiico. Santiago de Chile: Universidad Diego Portales, 200%); &Y derecha
a la protesta, Bl primer derecho. Bucnaos Airea: Ad Hoe, 2005,
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esenciales (organizar manifcstaciones y asambleas, y protestar) de quienes los
eligen, cuando la expresion politica en talos situaciones requicre de proteccion
publica.

El derecho a la protesta debe preservarse porque también en el disenso
s¢ apoya la democracia. Como manifestacion extrema de quienes ticnen
dificultades ccondmicas o politicas para expresarse, la protesta debe ser
protegida por log poderes piiblicos y la sociedad civil, y en cualquier caso
no deben reducirse a meros actos criminales que deben ser sometidos y
Juzgados como tales. El derecho a la protesta os, entonces, el derecho que
sirve para reclamar otros derechos o, en palabrag del citado
constitucionalista, “el primer derecho: el derecho a exigir la recuperacion

de los demas derechos™; protestar ¢s reafirmar piblicamente el derecho a
tener derechos.

- Esta breve reflexién puede concluirse con la frase del jurista norte-
americano Ronald Dworkin en su poco conocida contribucion al re-
porte sobre la Comision Nacional de los Desaparecidos en Argentina
(1986). “La desobediencia civil no es necesariamente errada
[cuando acontece] una historia de injusticia que cred gran pobre-
za para millones (...) y proporciond poder politico vasto e injusto
para los grandes propietarios que hoy lo utilizan para evitar o
retardar reformas (...) Habiendo evidencias (...) para demostrar
que un grupo no es tratado como participante en igualdad de con-
diciones en la ventura politica de una nacion, la democracia fallo
v, en esa medida, hasta que cambie la actitud del gobierno loy
actos no violentos deben ser comprendidos dentro de la honrosa
tradicion de la desobediencia civil™.
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El mayo francés de 1968’

Pierre de Boisdeffre
Traduccion del francés:
Norma Velasquez-Garcés

®  Porquéal aniversario de mayp 1968 se le ha dado
lanta relevancia?

\ ¢ Por qué los medios lc han dado tanta impor-

tancia, mientras que el sesquicentenario deuna

“yerdadera revolucién”, como la de 1848, fue completamente
olvidado? Intentaré responder a esta pregunta,

Hace treinta afios, en el verano de 1968, cuando el fuego de
mayo no cra ya mas que cenizas, habia llegado a ser de buen
tono reir, al menos en la “mayoria silenciosa”,; de esta revolu-
cion de risa. Yo no erade esa opinion y algunos se asombraron
de que le diera tanta importancia, en mi Carta abierta a los
hombres de izquierda, alos acontecimientos de Mayo. Pero
compartfa la opinién de mi maestro y amigo Bertmn‘d de
Jouvenel: ¢stos “dias sin mafiana™ no seran “sin futuro

{ 'Alcelebearse of cuadragésimo aniversario dola ravohcidn de Mavo del 68, el director de
la Revista Aleph, Caros-Farique Rulz, considecd pertinente 1a traduccidn de cste articulo
de Pierre de Boideffie, cuyss criticas, asi personalmente 0o 1as comparta, ticnen tanta
vulidez hoy como hace diez.alos ¥, sobre todo, por Jas cualidades intelectales de quicn

/ fuera embejadar d2 Franciz en-Colombia (N, del T.), El texto corresponde a conferencia
impertida por el autoren el Auditorio'de Ja Universidad Nacional dz Colombiz, Manizales
1998, u propdeita. de los treinta afos de ese acontocimiento (N.ID),
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En la primavera de 1968, Francia, repitdmoslo, se abwrria. La guerra de
Argelia estaba lejos. A finales de 1965, el general de Gaulle foe reelegido, por
escaso margen, presidente de Ja Reptiblica. La izquierda se reconcilia conel
partido comunista y encuentra un jefe, osado e inquietante, Frangois Mitterrand,
quien obtuvo 45% de los votos, en la segunda vuelta de la cleccion presiden-
cial. Sin atreverme demasiado a decirlo, la izquierda comienza a acomodarse
en el seno del régimen, para terminar por apoderarse del poder de la manera
maés legal del mundo.

;Entramos mucho después de Estados Unidos, en la era de las sociedades
industriales de consumo? Si no existiera otro problema que el de la reparticion
de las riquezas, la politica, en el sentido antiguo y hegemdnico de la palabra,
deberia languidecer. Al convertirse en una “sociedad industrial avanzada®™, en el
sentido en que la entienden Aron, Burham y Marcuse, Francia pasaria insensi-
blemente “de la lucha de clases a la satisfaccion belicosa™ y adoptaria poco a
poco los rasgos del capitalismo estadounidense.

Los fermentos de rebelion y de insumision subsisten sdlo en los *guetos”
universitarios: alumnos encerrados en sus umversidades, por lo tanto, aislados
de la sociedad, sin preocupaciones maieriales, sometidos a influencias ideolé-
gicas negativas y de profesores contestatarios, pero libres y sin ataduras, llevan
amillares de estudiantes, revolucionarios idealistas, a esperar el momento de
levantar la antorcha de la revolucion v llevarla hacia el edificio, que al juzgarlo
desde la fachada universitaria y parisina, no alcanza a la edificacién misma que
va a revelarse tragicamente estable: la sociedad francesa.

Al principio, la “Bastilla” es facil de tomat: una Universidad orgullosa y es-
clerdtica, visiblemente inadaptada a las necesidades de una sociedad modema.
En Mayo, la rebelion arde en la Sorbona, se extiende a la provincia y, como
una bola de nieve, a todo el cuerpo social. Pero esta rebelion es “esponténea”,
No fue concebida, ni preparada. No tuvo jefe ni doctrina. ;Es la hora de la
izquierda?: ;mayo 1968 va a anular mayo 19582 Ahora bien, la izquierda no
existe: es la revelacion sorprendente de este mes.

ElLP. C. (partido comunista) s¢ considera como un partido de gobiemo; los
intereses de la clase obrera, aquellos de una estrategia mundial, predominan so-
bre las votos de los estudiantes. Lo contrario, ““seria creer que con una pequefia
minoria puede hacerse la revolucion”. El partido sabe cual es el pesoreal de las
fuerzas en cuestion, y, sobre todo, sabc de la solidez de la burguesia.
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EIP. S. U. (el partido socialista universitario) quisiera tomarse el poder;
pero, al estar compuesto de intelectuales, de funcionarios, de universitarios, de
cristianos o de curas de izquierda, carece de una base popular,

Del apacible desfile del primero mayo de 1968 al éxodo masivo del puente
de Pentecostés, el pueblo.de Paris va a vivir en un mes la epopeyva folclérica de
las revoluciones del siglo X1X. Pero el fervor revolucionario se perdera rapido.
De la conjuncidn dé la violeneda, del desorden y de |a fiesta nacerd una Chambre
introuvable?, surgida de las urnas a favor de una increible sorpresa.

Escuchemos, primero que todo, a Daniel Cohn-Bendit. “Poner en tela de
juicio ala Universidad...no es un sendimicnto de inadaptacion de Ja ensefianza a
un futuro proximo, ni siquiera el problema de los profesionales egresados, sino
el rechazo de la sociedad burocrética jerarquizada... Es cn eso que el movi-
miento estudiantil es revolucionario y no universitario. Este movimiento no re-
chaza las reformas, al contrario, su accion [as provoca..., pero €l iitenta, mas
alld de lag satisfacciones inmediatas, elaborar una ¢strategia que permita ¢l
cambio radical de la sociedad™.

La rebelion estudiantil habfa buscado durante largo tiempo un pretexto. En
Nanterre, fue la libertad sexual.

El Vietnam cra cosa seria. Pero no bastaba desfilar sobre las calles de Paris
aclamando “la lucha heroica del pueblo vietnamita” para hacer retroceder a los
Estados Unidos®.

Ademas, esto no incomodaba mucho a de Gaulle, puesto que ¢l general
cstaba contra la guerra y habia dado a conocer su opinidn a este respecto.

Ahora bien, los estudiantes estaban contra “el poder gaullista™, no porgue
Sfuera gaullista, como sucedia con la oposicion de la izquierda politica, sino
porque de Gaulle era el poder; un poder fuerte, al menos en el plano del verbo
y de la doetrina; los estudiantes veian en ese régimen “‘la expresion flagrante y

! Nombre dado irbnicamente a Ja Cimara de diputados vltrarrealista, reunida en octubre de 1815 y
disuelta en septicmbre de 1816, la cual sanciond, con grun complacencia, leyes reacoionurias. (CE
Nowvea peiit Larousse illusivé). En el texto, Chambre introwvable, hace referencia a la Cimara con
mayoria gaullista que los pantidarios del general de Gaulle no esperaban. Era, entonces, una Cémara
inesperada. (N. del T.).

*Nao olvidemos que Fstados Unidos ha sido Ta sociedad de consumo por antonomasid y Mayao 68 fue la
primera revoluci¢n conira este tipa de sociedad (N. del T.).
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perfecta del autoritarismo profundo de la Sociedad francesa”. Las “carencias
de esta Sociedad, su defecto profundo cuyo sentido era completamentc super-
ficial y frivolo y la falta de una verdadera comunicacion” eran considerados
como un escandalo. Esta clase de sociedad debia ser destruida.

Los estudiantes habian descubierto esta verdad de Perogrullo: los revolu-
cionarios son gente que no fienen ningun proyecto. “A partir del momento
en ¢l que usted tenga un proyecto de sociedad para sustituir el existente, usted
es, en ¢l sentido estricto de la palabra, un simple reformista. Por el conirario, si
usted acomete contra las estructuras diciendo que a continuacion se haran o se
inventaran durante el desarrollo del movimiento mismo unas nuevas, entonces
usted es un revolucionario™.

Micntras que ]a rebelion se toma el poder de las universidades y de las
calles, la sociedad permanece. Pero los estudiantes tomaban una exuliante re-
vancha. Por fin, jel Espiritu triunfaba sobre la Bestia! Por lo menos, Combar
con Maurice Clavel a la cabeza, debia, con que lirismo, desarrollar este punto
de vista. El ciclo manifestaciones-represiones-barricadas-granadas
lacrimogenas, alimento todo el mes de mayo, alenté Ja dialéetica de la contes-
tacion. Sin este enfrentamiento cotidiano, la rebelién se habria malogrado o
tomado otros caminos.

La violencia es el signo concreto de larebelion. Las paredes se cubren de
grafitos, Jos adoquines vuelan, los 4rboles caen, las barricadas se levantan, los
automdviles son incendiados, la Bolsa arde...tantos gestos que son a la vez
perspectiva y conducta, simbolo y materia, ser y hacer.

Pero la destruccion debe prolongar la violencia, para asi inscribirlaen la
realidad social. Al demibar la columna Vendome, al quemar el Hotel de Ville®,
la Cour de Comptes®, el palacio de la Legion de Honor, los partidarios de la
Comuna de 1871 infligieron a la sociedad burguesa las sangrientas cicatrices
de la guerra civil.

Pero la destruccion es siempre, en definitiva, una confesion de impotencia: la
destruccidn no reemplaza la politica.

* Alcaldia de Paris (N. del T.).

* Entidad administrativa epcargadn de vigilar los usuntos tinancieros de Jos arganismos piiblicos. Cf, el
diccionario Luroussc francés-espafiol - espaiiol-francés (N, del T\).
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En teorla, la violencia de mayo corresponde a una estrategia: la estrategia
de la contestacion, que “puede ser para Francia lo que fue la guerrilla para
Cuba o “la larga marcha™ para China”, Se trataba de imponer la violencia
al enemigo de clase, la burguesia, Si esta ultima rehusaba responder y utiliza-
ba a suvez la violencia, clla sc confesaba vencida y debia somcterse. Pero si
esa burguesia intentaba defenderse, entonces estaba condenada en virtud de
SUS Propios principios.

“Contra la revolucion cultural, porque ella se encietra en un lenguaje y en una
practica politica desarmada por la historia, la burguesia se revela culturalmente
agotada y no puede recurrir sino a la violencia fisica: C.R.S.%, lapolicia, expul-
siones, golpes de bolillos... La burguesia es entonces responsable de las
situaciones violentas, puesto que es ella la que, por carencia de palabras
liberadoras, la desencadena”. Pero hay contradiccioncs en los términos: o
bien el Tstado burgués abdica, 1o que se creyé durante quince dias, o bien El
decide defenderse, y fue lo que sueedit ¢l 30 demayo. Fn 1968, habida cuen-
ta de las fuerzas en conflicto, la revolucién no podia ser victoriosa, 4 menos
que s diera una dimigidn del Gobierno.

Parece que los tedricos del “poder estudiantil” se dejaron embriagar por
falsas analogfas: con Cuba, con la Chinai Ahora bien, en Cuba fue la guerrilla,
la lucha armada que tuyo toda la razén para enfrentarse a Batista. Mientras
que cn China, la revolucion cultural no precede sino que sigue 1a toma del
poder. Es una ilusion creer que basta gpoderarse de la palabra para aduciar-
se del Estado.

Pero se habia “tomado Ja palabra™, como otros se habian tomado la Bastilla.
iLiberad la expresion! Este eslogan resume todos los otros.
Sobre todas las paredes se crea ¢l drama:

i Cuando el tiltimo socidlogo sea estrangulado con las tripas del iltimio burd-
crata, los estudiantes serdn por fin libres!

iNo mds profesores! El conocimiento debe ser libre. No trabajes nunca:
ESPONTANEIDAD =CREATTVIDAD.

% Compaiifa Republicana de Seguridad cuyo principal pepel consiste en evitar los disturbios (N.T.).
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Las siguientes declaraciones perentorias son més poéticas que politicas:
Labarricada cierra la calle pero abre ¢l camino.

iLa sociedad es una flor carnivoral

Inventar, es tomar el poder del futuro.

[ Viva la comunicacion! Abajo la {ele-comunicacion.

En su efervescencia imaginativa, estos grafitos recuerdan los bellos dias del
surrealismo.

Eluard, Breton, Desnos habrian podido exclamar:

Se¢ debe explorar sistematicamente ¢l azar.

Tomad vuestros deseos como realidades.

iCorre, camarada, el viejo mundo estd detras de ti!

[Disfrutad con los adoguines!, pudo seruna divisa de Benjamin Péret.

Pero se leia también esta frase a lo Saint-Tust: jJdveres, cesad de afienar
a los hombres! jOfreceos a la revolucion!

Esta palabra tomada, o retomada, no fue la cxpresion de un pensamiento nuevo,
sino méas bien una palabra prestada, forzada, a veces repetida como un ventrilocuo;
mis cerca de la comedia que del drama, mas proxima del suefio que de la realidad.

De ahi estos eslogan: jDejemos el miedo del comunismo a los animales
cornudos’ (En las paredes de Bellas Artes).

jDios, yo sospecho que i eres un intelectual de izquierda! (Liceo
Condorcet).

i Yo soy marxista, tendencia Groucho! (C. 20, Nanterre).
Otros, mas amargos:
Miraos, esidis tristes (En la Sorbona).

[Oh! Verdaderamente la naturaleza es una madrasta. (Etats généraux du
cinéma)’ .

? Asamblew de cincastas. (N, de] T.).
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O simplemente desencantados:

iNo vayas a Grecia en este verano, guédate en la Sorbona! (En la
Sorbona). El consejo no fue seguido.

Y para terminar, comoun tafiido fanebre:
Yo suefio con ser un idiota feliz (Anfiteatro de musica, Nanterre).

La fiesta habia terminado, pero habia habido fiesta: la ilusion de la Palabra
liberada.

Elinfortunio de los estudiantes contestatarios fue el de haber desconoci-
do sus limitaciones. Un profesor de la facultad de Ciencias de Lille, M.
Jean Savard, no se equivoco al decirles: “Ustedes todos, aun los més po-
bres de entre ustedes, son unos privilegiados. pues tienen la suerte de es-
capar de la condicion proletaria o de la de los mensajeros. Sus camaradas
de la fébrica en verdad no lo son ya, e incluso ustedes deben admitir que
los obreros nunca han sido sus camaradas. Que la sociedad sea capitalista
o socialista carece de importancia, porque €8 gracias a las subvenciones de
aquella que ustedes pucden estudiar. Bl joven obrero, que sufre en la can-
tera..., paga impuestos para que ustedes llcguen a ser sus supetiores
jerdrquicos...Ustedes habrian sido escuchados mucho mads sj sus represen-
tantes hubieran dicho: “nosotros hemos tenido suerte’, en lugar de decir:
‘nosotros tenemos derechos’.

Y mas fuertemente, Jacques Monod: “Yo confieso que todavia no he llega-
do a comprender como los jovenes que se creen marxistas... llegan a confundir
la Francia de 1968 con América Latina, con China o con la Rusia de 19177,

Sartre habria enviado a los estudiantes, sin preocuparse mucho, a la ma-
sacre, listo para firmar, el momento llegado, un manitiesto muy condolido. E1 P.
C. “no queria desencadenar una guerra civil que habria desembocado en una
dictadura militar y que después de una represion militar peor que la de la Co-
muna de Parfs, habria hecho retroceder el movimiento obrero, en Francia, 20
0 30 afios”.

René Andrieu concluyé: “En un pais como Franciano llegaremos a la revo-
lucidn solamente con elececiones, pero tampoco llegaremos contra las cleccio-
nes, contra el sufragio universal. Para esto, se necesita un amplio consenso do
la poblacién®,
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Finalmente, delante de la division de los adversarios, frente alos estudiantes
fatigados, a pesar dc todos los Libros negros, no se derramé una gota de
sangre en las barricadas, el poder se rehizo.

Después de un mes de indecision, de Gaulle reacciona como todo un estrate-
ga, y de un solo golpe impone ¢l orden. El 30 de mayo fue su victoria del Mame.

En unas pocas horas, la pesadilla de un mes se disipa como por encanta-
miento. Yo estaba en ¢l desfile gaullista; la sorpresa mas grande fue encontrarla
tan numerosa. IHabia de todo: funcionarios y ministros, estudiantes y contables,
valientes jovenes del vigésimo distrito y elegantes muchachas del decimosexto
distrito, obreros, jpero si, obreros!, y cocineros. Lo que mas me emocioné fuc
ver las fortalezas burguesas de los Campos Eliscos, se abucheaba Le Figaro,
y el acudir de las personas humildes a la manifestacion. En la tarde, la campafia
clectoral era un hecho, con los solos pliegues de la bandera tricolor, sin ideas,
sin programa, $in organizacion.

(Mayo 1968 habia sido pues una simple Hamarada?

Cohn-Bendit habia dicho: “La revolucion que comienza pondra en tela de
Juicio no sdlo la sociedad capitalista, sino toda la civilizacién industrial. La so-
ciedad de consumo debe perecer de muerte violenta. La sociedad de la aliena-
cion debe perecer de muerta violenta. Nosotros queremos un mundo nuevo ¥
original. Nosofros rechazamos un mundo en el cual a la certidumbre de no
morir de hambre se le agrega ¢l riesgo de morir de tedio™.

Pero €l es hoy alcalde-adjunto de Francfort y diputado europeo,

Es verdad que él habia dicho también: “Nosotros no hacemos la revolucion
para nuestros hijos, ese sacrificio seria contrarrevolucionario®....

“Lector... vistete, pucs yo espero que tu hayas leido estas piginas, y ve a
cine, Mira el melancolico tedio de este especticulo, que, generalmente, te
cxcluye... Después, en el minuto en que la primera publicidad aparece sobre la
pantalla, compra tomates y obra... Rechaza todo. Luego sale a la calle, rompe
los afiches publicitarios para encontrar finalmente la expresion politica de las
Jjomadas de mayo-junio. Luego, piensa: lo esencial no ha sido dicho, pues falta
inventar. Entonces, obra. Encuentra nuevas relaciones con th amiga, ama de

otra forma, rechaza la familia. Obra no para los otros sino con los otros, es por
ti que tu haces la revotucion, aqul y ahora”,
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Este lenguaje fue comprendido, Mayo 1968, de rebote, afectd gravemente
Ia familia, al permitir el reconocimicnto de las minorias sexuales y el triunfo del
mdividua sobre la sociedad,

Los hechos son obstinados: en 1968 como tampoco en 1817, Paris no pudo
imponerse sobre la provincia, y tampoco pudieron los estudiantes incorporar
los obreros a sumovimicnto. La revolucion victoriosa en las palabras no pudo
contra la Quinta Republica, siemipre de pi€, treinta afios mas tarde. Quedaron
afichcs, poemas, eslogan, a menudo contradictorios:

“Lotragico es ¢l horizonte de la fiesta”.

“Violencia-Orgasmo- Liberacién™.

“Mientras quc los museos no sean gratuitos, 1a cultura serd burguesa®.

“Proletario, suprimete, conviéricte en un verdadero trabajador”™.

Los izquierdistas continuaron su larga marcha hacia el pueblo. Mao era su dios, fue
laépocadelos “Mao-Spontex”™, pero la revolucion pasé de la politica a las costum-
bres, las que realmente sf cambiaron. “Prohibido prohibir™ dio razén del conservatismo
social y moral, Feminismo, apoyo a la homosexualidad. promocion de la ecologia,
irrupeion de la droga en el liceo, impugnacion del matrimonio, familias compuestas
porun padre 0 una madre o reorganizadas, todo eso procede de Mayo 1968,

La*“religién del Progreso™ fue hecha trizas. La publicidad se convierte en
reina. Los medios de comunicacion tomaron el lugar de las Tglesias.

Despueés de la fiesta, los rebeldes de Mayo sc convicricn en lideres de la
sociedad de consumo.

“Los agitadores de ayer, puede decirse, pasaron de las barricadas al “Botin
mondain’,

Lo que menos cambio, al menos ¢n Francia, fue la politica. Mayo 1968
permitié a la izquierda recuperarse.

3 Nombre dado, con busla, por los trotskistas a Jos maoistaz a principios de 1970, quieaes creian que “cl
sentimiento revolucionario nacla espontineamente cn las masas populares”, El vecablo Spontex, cuyo
diminutivo es Spontanéiste, es la marca de un utkensilio doméstico: esponja, Cou dicho términa, los
maoistas se diferenciaban de otros partidos de extrema ezquisrda. CLL Google. (N. def T.).

? Guija telefénica de la sociedad,
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1967: La mayoria gaullista no tiene sino un escafio de ventaja,
1968:; Eleccidn de una “Chambre introuvable’"”. Esto no podia durar.

Un afio mas tarde: el general de Gaulle, derrotado por las coaliciones de los
partidos, abandona el poder, dejandole el terreno libre a George Pompidou,
luego a Giscard.

Pero ya buenos obsevadores —ver la Carta abierta a los hombres de iz-
quierda— anunciaban la resurreccion de la izquierda y su regreso al poder,
doce afios mas tarde. La alternancia, gracias a Frangois Mitterrand, entrd a las
costumbres francesas; y 1a alternancia, como hoy la cohabitacién, es lo contra-
rio de Ja guerra civil.

Queda por decir, que una sociedad tiene siempre necesidad, periddicamen-
te, de ser puesta en tela de juicio. Tal fue el aporte esencial de Mayo 1968,

1 Véase nota 2.

"' Quiero agrudecer los invaluubles consejos recibidos sobre La presente tnduccién a Melva Patifio y a
Valentina Marulanda, el baberme ayudado a desentruiar el sentidn de Chambre infrouvable v de “Mao-
Spontex”. (N. del T.).
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Caritula, revista Aleph No, 1 {1946)

Patronato histérico de la Revista. Alfonso Carvajal-Escobar (X), Marta Tra-
ba (N, Bernardo Trejos-Arcila, Jorge Ramirez-Giraldo (¥), Luciano Mora-Osejo,
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bros publicados, de especial audiencia entre los jovenes del mundo hispano-
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quien fue gran amigo-2003), Discours de la Méthode Creatice (2003), Le
Mal (1996).

Marces R. Carrillo-Perera. Abogado egresado de la UCAB con Maestria
Filosofia e Historia del Derecho en London School of Economics and Political
Sciences, Londres, Inglalerra. Jefe de la Cétedra de Resolucion Alternativa de
Conflictos de 1a Universidad Catélica Andrés Bello, en Caracas. Ha publicado
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del Derecho tanto en Venezuela como en ¢l exterior. En la actualidad es direc-
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Thomas W. Pogege. Graduado ¢n Sociologia, Universidad de Hamburgo.
Magrdster y Doctor en Filosofia, de la Universidad de Harvard, con una diserta-
cion titnlada Kant, Rawls, and global justice, dirigida por John Rawls. Bs
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Marta De la Vega Visbal. Doctorado 3er. Ciclo en Filosofia, Universidad
de Paris 1 - Sorbona; Maestria en Filosofia, Universidad de Tours, Francia.
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Col.. 2007)
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filosofia. Docente e.investigador de laUniversidad de Caldas. Algunos de sus
libros: “Pensamientos de guerra™ (2000), “De clones, ciborgs y sirenas” (2000),
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William Herndndez-Gdmez. Abogado de J]a Universidad de Caldas. Magis-
trado del Tribunal Administeativo de Caldas. Ha sido catedratico y sc desem-
pefio como Rector en la Universidad de Manizales.

Omar-Dario Cardona A. Ingeniero Civil de la Universidad Nacional de Co-

lombia, PhD de la Universidad Politéenica de Catalufia. Catedratico ¢ inves-
tigador en la sede Manizales de la UN. Director general de la Direccién Nacional
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para la Prevencion y Atencion de desastres de Colombia (1992-1995). Es pro-
fesor visitante del Centro Universitario Europeo de los Bienes Culturales en Ravello,
Italia, y del Doctorado dc Ingenieria Civil de la UPC en Barcelona. Premio
‘Sasakawa’ 2004 de Prevencion de Desastres de las Naciones Unidas.

Rodrige Escobar-Holguin. Poeta, ensayista y traductor colombiano. Arqui-
tecto. Magister en planeamiento regional y urbano en Escocia (Reino Unido).
De 1997 a 1999 elabord, con la traductora himgara Vera Székécs, versioncs
de poemas de Laszlé Kalnoky, Agnes Nemes Nagy, Janos Pilinszky y Sdndor
Wedres, trabajo que fue publicado en 1999 con el titulo de £7 Reverso de la
Luz— cuatro poetas hemgaros por la Universidad Nacional de Colombia v la
cditorial Orpheusz de Budapest y presentado en la Feria de Frankfurt (Cf.:
Revista Aleph No, 114, 2000; pp. 38-39), Autor de: “Obrador de versos”
(Antologia poética, 1991), “Ocaso en Copdn” (2002).

Mario-Hernin Lopez B. Administrador de Empresas de la Universidad Na-
cional en Manizales, con estudios de postgrado. Profesor de la Universidad de
Caldas, donde se ha desempefiado en variag oportunidades como Vicerrector.
Investigador ¢n el campo de las politicas piblicas para la atencion a la poblacion
en situacion de desplazamiento. Ha publicado relatos breves.

Leonardo Garcfa-Jaramillo, Culminé estudios en Derecho en la Universi-
dad d¢ Caldas (Manizales, Col.), con estudios de Filosofia en calidad de estu-
diante especial. Ha publicado articulos y traduccioncs sobre filosofia politica,
derecho constitucional y leoria juridica, Editor y coautor de “John B. Rawls. El
hombre v su legado intelectual” (2004).

Pierre de Boisdeffre (1926-2002). Escritor y embajador de Francia en Lon-
dres, Bruselas, Unesco, Montevideo, Bogota. Autor de: “Histoire de la littérature
frangaise» (1930-1980), “Dictionnaire des idées contemporaines”, “Lettre
ouverte aux hommes de gauche™, *“La Foi des anciens jours et celle des temps
nouveaux™ y ntunero apreciable de ensayos consagrados, entre otros, a Maurice
Barres, Jean Giono, Goethe, Jouhandeau, Kafka, Pierre Loti, André Malraux,
George Sand, Ledn Tolstoi. En dos ocasiones tuvimos la suerte de contar con
su generosa y solidaria participacion, en programaciones de la Revista Aleph,
en Manizales.
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Norma Velasquez-Garcés, Licenciada en Filosofia en la Universidad de
Caldas, con estudios de Postgrado en La Sorbona, aplicada a fildsofos de la
modemidad. Especialista en la obra de Baruch Spinoza. Directora-fundadora
del Centro Cultural Cafero, en Manizales, con regencia por més de quince
afios, con significativa obra realizada, testimoniada en bellos catdlogos, con

ensayos suyos sobre temas de las exposiciones que promovio, merecedores
de ser reunidos en libro.
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Al JE[CAFETERO

La CHEC comprometida con el desarmolio de los municiplos del Eje Cafelero donde se encuentra su mefcado,
adetanta programas de  Responsabilidad Social Empresarial los cuales impactan d2 manera positiva a fas
comunidades beneficianias por el fluido elactrico. Uno de 1os proyectos que ackuaimente se ests llevando a cabo,
A es “Educacion que Genera Progreso para el Eje Cafetero” con una proyecclén a 5 anos y una inversion de $6.750
mdlonw de pesos; de esta manera CHEC est Impulsando el desarofo de su reqgion, la educacion y la
generacidn de empresa.

Mediante un proceso de convocatoria, en los dos departamentas se inscribieron
alrededor de 2.500 jovenss pdra capacitarse en diferenies temas come liderazgo,
emprendensmo, proyectos productivos, medio amblente entre ofros; ademas de
temas relacionados con k2 CHEC los cuales debian replicar a su comunidad. De !
estos jovenes se seleccionaron 200 mediante un juicloso analisis de sus resullados 2
¥ compelencias académias.

Son 200 personas & las cuales la CHEC les apoitara el 90% del costo
de la matricula durante toda su formacion teécnica o fecnofogica; adickon
al a esto la empresa Jes biindara un apoyo para fransperte, alojamiento
y alimentacion durante los dias de estudio, ya gus muchos de ios

becados viven en lugares lejanos.

Durante las capacitaciones, esios jovenes debieron desarollar y
presentar’  una Idea de proyecio productivo teniendo. en cuenta!
generacion de empleo, |a vida productiva de sus municpios, viabiidad
y sostenibilidad en el iempo.

,,5)L TS,

De estas 200 ideas de proyectos, la CHEC aportard un capital semisla ¥ ftu oo 3? . ;'z_ et
de $50 millones de pesos a las 10 propuestas mas novedosas y viables *: TN

las cuales mejoraran la calidad de vida de fa region. 3 i b

Estos jovenes emprendedores iniciaron en el mes de JullO su formacion
en programas técnicos y tecnoldgicos en' 1as diferentes inslituciones
como. Universidad Catdlica de Manizales, CENSA, IES CINOC,
Universidad Autdnoma de Manizales, Universidad de Caldas,
Universidad Nacional abierta y a distanc|a entre otras.

Con esto la empresa espera apalancar la vida productiva de su
mercado, cumplir el suefio de estos jovenes de salif adslante, y lograr
la sostenibilidad de 1a empresa en €l iempo para continuar siendo 1a
Energia que Genera Bienestar.
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EL PROGRESO
y LA CULTURA
de mi Manizales




Jiestitia, gralsxlo e Orlis wessaaloen pictas, de Jan-Aoes Topuneod 1, Conavyl, Méxica: 1993; i 2050



